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Introduction

1. Afin de légitimer mon parcours universitaire, permetteai de présenter les themes de
cette section sous un angle plus académique, par opposition a I'approche pratique adoptée par
mes colegues.

2. Linnovation et la créativité sont des caractéristiques de la nature humaine. Les
créateurs en tant que tels existent depuis le tout début de I'histoire de I'humanité. La premiére
hache de pierre et les peintures rupestres étaigpirées des connaissances et des échanges
d’'informations de I'époque. Bien qu'il ne soit pas tout a fait juste de comparer cette époque
qui remonte a des milliers d’années avec la société d’aujourd’hui fondée sur le savoir et avec
la société de I'informtaon, le créateur c’esta-dire I'étre humain- n'a absolument pas

changé dans sa nature, ni dans ses raisons d’agir. Un étre humain est caractérisé par la
curiosité et la passion qui lui permettent de créer quelque chose de nouveau mais, en plus
d’une notivation profonde, ce sont les besoins actuels d’un individu et d’'une société qui
constituent le ressort de la créativité.

3. Les comportements face a I'activité créatrice ont changé quand les résudtatta-

dire les inventions et les crig@ns— ont commence a étre protégees par la loi. Ce changement
n’est survenu que trés récemment, et fort tard, c’edita-aux XVII et XVIII° siecles.

L’activité créatrice a franchi les limites du systeme indépendant de la réglementation
juridigue endevenant un facteur social directement générateur de valeurs économiques,
lorsque les secteurs s’y s'intéressant ont vu le jour. Ce n’est qu’auxX E\MXVIII “siécles

gue les milieux intéressés ont obtenu la protection de leurs intéréts économiqriéqueps

en tant que droits indépendants garantis par I'Etat. A la fin du X%icle, la protection du

droit dit moral des auteurs était également garantie par la loi dans le systeme juridique de
I'Europe continentale. Les droits exclusifs de profridétellectuelle fondés sur le droit de la
propriété, conformément au systeme de droit romain, constituaient un progres par rapport au
systéme de priviléges en vigueur au Moyen Age. Mais le droit de cette ére nouvelle, qui
garantissait aux innovations &tix ceuvres littéraires et artistiques une protection spécifique, a
eu a l'origine une portée locale, dans le cadre des frontiéres d’'un pays, d’un groupe de pays
ou d’'une région (il s'agit dans cet exposé de présenter le sujet sous un angle européen). La
propriété intellectuelle n’a pris une ampleur mondiale qu’a la fin du“Xiékle avec

I'adoption des conventions de Paris et de Berne. Le systeme européen de protection de la
propriété intellectuelle s’est ainsi transformé en un systéme mondial.

4. Ladoctrine juridique et sociale contemporaine parle de la société juridique mondiale
(ou du systeme juridique mondial). Selon certains universitaires, une société juridique
mondiale de ce type doit sans doute déja exister. D’autres prétendembgsia@’avons pas et
n'aurons jamais de société juridigue mondiale. Cet argument contre la société mondiale est
fondé sur le fait qu'a I'échelle d’une société mondiale le droit (en tant que systeme de
communication structuré et normatif) n’est autre quamsemble de systémes juridiques qui
integre I'ensemble des systemes nationaux (Profe$§eunerKrawietz).

5. Je souléverai deux questions. #Hgiossible de parler d'une société juridique mondiale
dans le domaine de la propriété intellecte@n tant que composante de la société juridique
mondiale? La réponse est probablement affirmative.

6. Qu’estce qu’'une société juridique mondiale dans le domaine de la propriété
intellectuelle? Cela correspond a une situation dans laquesi@incipes sociaux
fondamentaux sont uniformément reconnus a I'échelle mondiale dans le domaine de la
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protection de la propriété intellectuelle, et dans laquelle des normes minimales ont été
définies, au moins sur les points suivantgui est protégéjuels droits sont garantis et a qui
appartiennents, de quelle fagon les droits seifé limités dans I'intérét de la société, et enfin
par quels moyens et de quelle maniére ces droitsigogarantis et protégés.

7. Jepense que, dans lerdaine de la propriété intellectuelle, nous nous acheminons vers
une société juridiqgue mondiale (il en va differemment, par exemple, pour le droit financier, le
droit de la propriété, le droit de la famille, le droit successoral et d’autres branches fju droi

Le fait est qu’aujourd’hui, sur I'ensemble des pays du monde, plus de la moitié font
maintenant partie du systéme mondial de protection de la propriété intellectuelle (en adhérant
aux conventions existantes de 'OMPI), et disposent de systemes natiomges et mis en

place sur la base de normes internationales unifiées. Il est également probable que certains
pays ne disposent d’aucun systeme contemporain de protection de la propriété intellectuelle.

8. Quand nous parlons d’'une sociétégiimue mondiale, la question est de savoir ce qu'il
faut entendre par “mondiale”. Que cela représente 100%, 76% ou 90% de I'ensemble est une
question d’appréciation.

9. L’évolution vers une société juridique mondiale dans le domaine de laiptépr
intellectuelle s’est considérablement accélérée dans les a®@@é&@a suite de I'adoption de
conventions internationales. Tout d’abord, je fais référence aux activités de 'OMPI et a
celles du Cycle d’Uruguay du GATT, qui ont abouti a la mise e de I'Organisation
mondiale du commerce et a I'adoption de I’Accord sur les aspects des droits de propriété
intellectuelle qui touchent au commerce. Nous pouvons également parler d’'un espace
juridique régional et de I'harmonisation régionale de lgopiété intellectuelle au sein de
I'Union européenne. Chaque société juridique a I'échelle régionale contribue a la société
mondiale.

10. Je pense qu'il y aura un systéeme universel et mondial de propriété intellectiselies

la forme d’une régimentation unifiée et normalisée édictée dans le cadre de conventions
internationales et de la Iégislation nationale. Cette réglementation concerne en tout premier
lieu les domaines traditionnels de la propriété intellectuelle, le droit d’auteur etpaiéte
industrielle, mais elle pourrait également recouvrir les droits connexes et les nouvelles formes
suigeneris de protection de la propriété intellectuelle. A ce jour, cela fait trois siécles que la
propriété intellectuelle évolue dans le monde epen plus d’un siecle qu’il existe une
harmonisation internationale et mondiale, et les résultats ne sont pas mauvais étant donné la
dynamique du processus. J’hésite a dire combien de temps il faudra encorétrpeurte

centaine d’années.

11. Atitre de comparaison, le droit des obligations, par exemple, a évolué en Europe
pendant plus de 150ns si nous prenons comme point de départ le code @Qievle de
I'EmpereurJustinien, aujourd’hui connu comme le Corpus Juris Civilis; ce dernide est
résultat de I'évolution qui s’est produite au cours desi€2les précédents, mais le droit des
obligations n’a pas encore atteint le méme niveau d’harmonisation mondiale que la propriété
intellectuelle.

12. Qui sont les acteurs mondiaux (s composantes sociales) d’'un tel systeme juridique
mondial de la propriété intellectuelle? Tout d’abord, il s’agit d’Etats et de groupes d’Etats.
Mais, audela des Etats et de leurs communautés, ce sont les secteurs industriels, représentés
par des grapes d’intérét, qui ménent le jeu. Les secteurs industriels sont les acteurs du
marché mondial d’aujourd’hui. Les progres technologiques d’aujourd’lausociété
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mondiale de I'information permettent de relier tous les acteurs via I'Internet en quslqu
secondes.

13. Je souhaiterais poser d’autres questions, simplement pour qu’elles fassent I'objet d’'une
réflexion et d’une discussion éventuelle, sans pour autant formulem@oie de réponses.

14. Aunom de qui, dans quel but et dans l'intérét de qui les acteurs mondiaux
précédemment mentionnés agissiést

15. Sur quels intéréts le systéme mondial de la propriété intellectuelle df 3i&tle esil
fondé?

16. Un étre humain, un individu, une personne ou un geod@ personnestail un role
indépendant a jouer dans ce processus mondial?

17. L’auteur, qui dans la tradition européenne continentale a été I'alpha et 'oméga de la
construction de la lIégislation concernant la propriété intellectuelle, comsdrson role?

18. Les principes des humanistes du X¥Biécle touchant au caractére sacré et a I'intégrité
de I'ceuvre créatrice, consacrés par la grande réalisation dsieécfe- les conventions des

droits de 'homme sontils toujours demise? De nos jours, il N’y a plus de place ni pour
I'auteur, ni pour le concept “romantique” de la paternité. Mais, au"Xkkle, nous devrions

aussi nous battre pour la dimension humaine afin de préserver l'initiative humaine sur laquelle
toute ceuvreréatrice est fondée.

19. Dans ce contexte de formation d’une société mondiale de la propriété intellectuelle,
jaimerais aborder brievement la question de la situation des pays de fapmasunisme, en
m’attachant particulierement a I'exemple I'ex-Union soviétique.

20. L'influence de la politique et de I'idéologie sur le droit, en tant que systéme normatif de
I'Etat, était remarquable dans le systéme socialiste. Dans la société socialiste, les ceuvres
littéraires et artistiques, @i que les ceuvres techniques, étaient réalisées pour I'Etat, dans une
économie centralisée et controlée. L’engagement de I'Etat dans le domaine du droit d’auteur
était important l'idéologie déterminait a la fois le cadre juridique de la protection des

ceuvres et I'orientation de I'activité créatrice des auteurs. @eloluait dans une direction
idéologique officielle, les écarts n’étaient pas tolérés et 'opposition était punie. L'Union
soviétiqgue n'a adhéré au systeme international de protedtiairoit d’auteur qu’en 1973,
lorsqu’elle est devenue partie a la Convention universelle sur le droit d’auteur de 1952.

21. Apres I'effondrement de I'Union soviétique et la création des Etats indépendants en
1991, toutes les erepubliques soci@tes ont di mettre en place des réformes qui ont eu une
influence sur 'ensemble de la société et qui ont porté avant tout sur les domaines politique
économique et juridique. Cela signifiait qu'il fallait transformer 'ensemble du systeme
juridiqgue, en ommencant par | 'adoption d’'une nouvelle constitution.

22. Dans le domaine de la propriété intellectuelle, de nombreuses questions cruciales
impliquaient des solutions juridiques radicales. Permetiezde citer quelqueanes d’entre
elles:
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A Laplace de la propriété intellectuelle dans le systeme politique et idéologique
del’Etat

23. Plusieurs pays ont adoptée la position selon laquelle les droits de la propriété
intellectuelle sont les droits fondamentaux d’'une personne, défams le chapitre de la
Constitution portant sur les droits fondamentaux et les libertés fondamentales. En regle
générale, ces chapitres sont fondés sur la Convention européenne des droits de 'lhomme
(1950) et sur les conventions des Nations Unies correfqaes.

24. L’article 39 du chapitre Il de la Constitution de la République d’Estonie (1992),

consacré aux droits fondamentaux et aux libertes et obligations fondamentales, prévoit ce qui
suit: Un auteur a un droit inaliénable sur son ceuvré&tat doit protéger les droits de

l'auteur.

B La place de la propriété intellectuelle dans le systéme économique de I'Etat

25. Ala suite du passage d’une économie socialiste planifiée & une économie de marché, la
propriété intellectuelle est genue un instrument de I'’économie de marché. En Estonie, par
exemple, une économie de marché dite libérale est en train de se mettre en place, le réle de
I'Etat dans la réglementation des relations économiques étant réduit & un minimum.

C La place de Iqéqlementation de la propriété intellectuelle dans le sys téme
juridigue del’Etat

26. Le systeme juridique soviétique englobait les catégories suivantes de propriété
intellectuelle, qui faisaient chacune I'objet d’une réglementation distinate daCode civil

les droits des auteurs (droit d’auteur), les droits sur les inventions et les droits sur les
découvertes. La doctrine soviétique ne reconnaissait pas la théorie selon laquelle la propriété
intellectuelle est constituée de droits patrimaux.

27. Les systemes juridigues nouvellement établis réglementent les questions liées a la
propriété intellectuelle dans des lois distinctes, en dehors du cadre du Code civil.

D Modeéles de nouveaux systémes de propriété intellectuelle

28. Quand on parle de modéles de systémes de propriété intellectuelle dans les pays
européens de I'apreasommunisme, les incidences pratiques de la doctrine relative a une
société mondiale de la propriété intellectuelle deviennent particulieremenn&sderl outes

les exrépubliques soviétiques qui sont devenues indépendantes et les pays de I'aprés
communisme de I'Europe centrale et orientale se sont inspirés des traités de 'OMPI et de
I’Accord sur les ADPIC de 'OMC pour la rédaction de leur propggiklation sur la propriété
intellectuelle. Dixpays d’Europe orientale et centrale, y compris les pays baltes, sont
membres associés de I'Union européenne, et leur |égislation est également calquée sur les
directives de I'Union européenne, en plus desvemtions mentionnées.

29. Je souhaiterais citer brievement quelques faits concernant I'Estonie, membre associé
avec lequel I'Union européenne a entamé des négociations en 1998. Au début de cette année,
toutes les directives de I'Union européersoncernant le droit d’auteur et les droits connexes

ont été harmonisées, et I'Estonie avait signé les dmuwweaux traités de 'OMPI de 1996 sur

le droit d’auteur et les droits connexes. Apres le rétablissement de I'indépendance de
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I'Estonie en 1991, Q lois spéciales ont été adoptées dans différents domaines de la propriété
intellectuelle, et 'Estonie a adhéré ou a recommencé a adhérec@n¥éntions

internationales dans le domaine de la propriété intellectuelle. De nouvelles versions de
différentes lois ont depuis été adoptées.

30. L’adoption des conventions internationales et des normes de la Iégislation de la
Communauté européenne est une obligation internationale incombant a ces pays de I'aprés
communisme qui sont maintenant membresoa&s des pays de I'Union européenne. Le mot
clé caractérisant le processus d’élaboration de la |égislation dans les pays de I'apres
communisme est I'harmonisation. Cela détermine également I’ orientation et le contenu de la
nouvelle Iégislation conceamt la propriété intellectuelle.

31. Enfin, jaimerais formuler une remarque supplémentaire a ce sujet. Pendant les
premieres années des réformes, il était relativement facile d’adopter une nouvelle Iégislation
et d'y intégrer les dispositionsed conventions internationales et les lois des pays étrangers,
ainsi que les idées scientifiques (les universitaires ont toujours rédigé et rédigent toujours des
lois en Estonie). Aujourd’hui, des groupes de pression des secteurs industriels sont égalemen
devenus déterminants dans les pays de I'apodsmunisme, et sont parfois parvenus a

bloquer certaines dispositions qui ne leur étaient pas favorable dans le processus
d’harmonisation de la Iégislation nationale avec les dispositions des conventioas ou d
directives de I'Union européenne.

E Mise en ceuvre

32. Lanouvelle Iégislation fondée sur les modéles internationaux a donné un élan
considérable a la création d'institutions chargées de la mise en ceuvre de la législation
concernant la proprié intellectuelle. Les offices d’Etat pour la protection de la propriété
intellectuelle, les offices nationaux des brevets, les départements de droit d’auteur au sein des
ministéres de la culture et de la justice, les organisations de gestion colléesifer,ces
opérationnelles spéciales de police chargées de la lutte contre la piraterie, etc., sont quelques
exemples d’institutions spécialement mises en place ou étoffées.

F Application ou sanction des droits

33. Ladichotomie existante entta théorie du droit figurant dans les livres et le droit dans

la vie réelle se révele de facon particulierement claire dans les questions d’application ou de
sanction des droits. Une réponse a la question de savoir si les anciens pays communistes sont
prés a transposer chez eux les normes des pays avances doit se trouver dans la sanction des
droits. Il est plus facile de créer une nouvelle loi, spécialement dans un pays ou la Iégislation
était inexistante dans un domaine donné. Par exemple, certaimsl@digpréscommunisme

ont adopté une législation sur la consommation dont la portée est plus étendue que celle de
nombreux Etats membres de I'Union européenne. La réticence d’une société a adopter des
normes transparait dans la sanction des droit$a ®Bise en ceuvre des textes est un probléme
d’une telle envergure, c’est que, dans bien des cas, la loi ne peut étre appliquée, et dans
d’autres cas il n’existe, pour une raison ou une autre, aucune volonté de le faire.

G Information du public

34. Henry Olsson a tout a fait raison lorsqu’il parle de la nécessité de diffuser davantage
d’'informations sur la propriété intellectuelle et de donner des conseils pratiques. Cette
question est particulierement importante pour les pays de I'ajmésnunisne. La formation
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est I’ une des questions fondamentales dans la société actuelle du savoir. La formation des
juges, des fonctionnaires, des membres de la police et des douanes, ainsi que des enseignants
et des étudiants et d’autres groupes cibles, aatldes questions fondamentales touchant a
I'application des nouvelles lois sur la propriété intellectuelle. Le réle de 'OMPI, qui consiste

a fournir des informations, a assurer une formation et a garantir une assistance pratique, revét
la plus haute imprtance.

35. Pour conclure, je souhaiterais une fois encore appeler I'attention sur linitiative
humaine. On entend souvent dire qu’il faut faire face a sa vie au quotidien, qu’il faut vivre au
jour le jour et, en se levant le matin, qu’il vamieux penser au jour qui vient et qu'a un
éventuel futur. Cependant, il convient d’assumer la difficile tache et la responsabilité de
regarder vers I'avenir et de mettre au point un plan d 'action scientifique pour aller dans ce
sens. Les organisateurs de forum sur la créativité et les inventionsn avenir meilleur

pour 'humanité au Zkiécle- ont entrepris cette difficile tache, et il ne fait aucun doute qu’un
eéchange d’idées collectif de cet ordre pose un jalon sur la route menant a la samétiélm

de la propriété intellectuelle.

[Fin du document]



