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NOTA DE INTRODUCCION

1. La Secretaria de la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI) preparo
un cuadro comparativo de las propuestas redatiavla proteccion de los derechos de los
organismos de radiodifusion presentadas por los Estados Miembros de la Organizacion
Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI) y la Comunidad Europea hastdesb8tubre de
2001. Desde esa fecha, se han recilattas propuestas de parte de los Estados Miembros.
El presente documento consolida las propuestas recibidas hasta el 6 de mayo de 2002.

2.  Este cuadro comparativo figura en el Anexo. Se basa en los documentos siguientes:

—  SCCR/2/5: que corgne presentaciones recibidas de los Estados Miembros de la
OMPIy de la Comunidad Europea al 31 de marzo de 1988 incluye la
presentacion de Suiza);

—  SCCR/2/7: que contiene una presentacion por México;

—  SCCR/2/10 Rev.: gue contiene el Informe déasa Redonda Regional para
Estados de Europa Central y del Baltico sobre la Protecciéon de los Derechos de
los Organismos de Radiodifusién y la Proteccién de las Bases de Datos, celebrada
en Vilna del 20 al 22 de abril de 1999 (paises denominados en ebAartos
Estados de Europa Central y del Baltico”);

—  SCCR/2/12: que contiene una presentacion del Camerun;

—  SCCR/3/2: que contiene el Informe de la Mesa Redonda Regional para los Paises
Africanos sobre la Proteccion de las Bases de Datos y la Protedeilds
Derechos de los Organismos de Radiodifusion, celebrada en Cotonou del 22 al 24
de junio de 1999 (paises denominados en el Anexo “Ciertos Estados de Africa”);

- SCCR/3/4: que contiene una propuesta de Argentina,

—  SCCR/3/5: que contiene una pentacion de la Republica Unida de Tanzania;

- SCCR/3/6: que contiene la Declaracion Adoptada en la Mesa Redonda Regional
para los Paises de Asia y el Pacifico sobre la Proteccion de las Bases de Datos y la
de los Derechos de los Organismos de Radiodfifyselebrada en Manila del 29
de junio al 1 de julio de 1999 (paises denominados en el Anexo “Ciertos Estados
de Asia y el Pacifico”);

—  SCCR/5/4: que contiene una propuesta de Japon;

—  SCCR/6/2: que contiene una propuesta de la Comuritdadpeay sus Estados
miembros;

—  SCCR/6/3: que contiene una propuesta de Ucrania; y

—  SCCR/7I7: que contiene una propuesta de la Republica Oriental del Uruguay.
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. TIiTULO
ARGENTINA
3. LaDelegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Protacolo de la OMPI sobre Proteccion de las Emisiones de los Organismos de
Radiodifusion.

CAMERUN
4. La Delegacion de Camerdn propuso el siguiente texto:

El nuevo instrumento debera adquirir forma de protocolo a la manera del Protocolo de
Berna.

CIERTOS ESTADOS DERICA
5. La Representacion de Ciertos Estados de Africa propuso el siguiente texto:

Los representantes de los paises expresaron su respaldo general a un Tratado.
COMUNIDAD EUROPEAY SUS ESTADOS MIEMBROS

6. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Tratado de la OMPI sobre la proteccién de los organismos de radiodifusion.
JAPON
7. LaDelegacion de Japon propuso el siguiente texto:

Tratado de la OMPI dare Organismos de Radiodifusion.
MEXICO
8. La Delegacion de México propuso el siguiente texto:

Tratado de la OMPI sobre la Proteccion de los Organismos de Radiodifusion.
SUIZA
9. LaDelegacion de Suiza propuso el siguiente texto:

Protocolo sobre la Proteccion de los Derechos de los Organismos de Radiodifusion,
relativo al Tratado de la OMPI sobre Interpretacion o Ejecucion y Fonogramas.
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REPUBLICA UNIDA DE TANZANIA
10. La Delegacion de la Republica Unida de Tanzan@gpso el siguiente texto:

El instrumento internacional previsto para la proteccion de los derechos de los
organismos de radiodifusion deberia adoptar la forma de un tratado independiente.

UCRANIA

11. La Delegaciéon de Ucrania propuso el sigueetexto.

Tratado de la OMPI sobre la Protecciéon de los Organismos de Radiodifusion.
URUGUAY

12. La Delegaciéon de Uruguay propuso el siguiente texto:

Proyecto Tratado de la OMPI sobre la Proteccion de los Organismos de Radiodifusion.

II. PREAMBULO

COMUNIDAD EUROPEAY SUS ESTADOS MIEMBROS

13. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Las Partes Contratantes,

Deseosasle desarrollar y mantener la proteccion de los derechos de lasisngos de
radiodifusién de la manera mas eficaz y uniforme posible,

Reconociendta necesidad de introducir nuevas normas internacionales que ofrezcan
soluciones adecuadas a los interrogantes planteados por los acontecimientos econémicos,
sociales, culirales y tecnoldgicos,

Reconociendel profundo impacto que han tenido el desarrollo y la convergencia de las
tecnologias de informacion y comunicacién que han dado lugar a las posibilidades y
oportunidades cada vez mayores de utilizacion no autorizalde @enisiones dentro y fuera
de las fronteras,

Reconociendta necesidad de mantener un equilibrio entre los derechos de los organismos de
radiodifusién y los intereses del publico en general, en particular, en la educacion, la
investigacion y el accesmla informacién, asi como la necesidad de que los organismos de
radiodifusién reconozcan los derechos de los autores y los titulares de los derechos conexos
sobre las obras y demas objetos protegidos contenidos en sus emisiones.
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ll. RELACION CON OTROS CONVENIOS Y CONVENCIONES;
RELACION CON EL DERECHO DE AUTOR Y OTRASCATEGORIAS
DE TITULARES DE DERECHOS CONEXOS

ARGENTINA
14. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 1
Relacion con otros convenios y convenciones

a) Ninguna disposicion del presente Protocolo ird en detrimento de las obligaciones que
las Partes Contratantes tienen entre si en virtud de la Convencion internacional sobre la
proteccion de los artistas intérpretes o ejecutantes, los productores de fonogtamas y
organismos de radiodifusion, hecha en Roma el 26 de octubre de 1961 (denominada en
adelante la “Convencién de Roma”).

b) La proteccién concedida en virtud del presente Protocolo dejard intacta y no afectara en
modo alguno a la proteccion del derechcadéor en las obras literarias y artisticas. Por lo

tanto, ninguna disposicion del presente Protocolo podra interpretarse en menoscabo de esta
proteccion.

c) Elpresente Protocolo no afectara los derechos de autor de los organismos de
radiodifusién y/o de abs titulares, respecto de las obras que sean objeto de emision.

d) El presente Protocolo no tendra conexién con, ni perjudicard ningun derecho u
obligacién en virtud de otro tratado.

CIERTOS ESTADOS DERRICA
15. La Representacion de Ciertos Ekia de Africa propuso el siguiente texto:

Los representantes de los paises, tras haber estudiado atentamente las propuestas
sometidas por Suiza (SCCR/2/5) y un grupo de organismos de radiodifusién (SCCR/2/6)

destacaron las cuestiones siguientes, paratsuli® y examen adicionales:

— larelacién del nuevo instrumento con los demas instrumentos internacionales para
la proteccion del derecho de autor y los derechos conexos;

— el equilibrio, también en lo que atafie a los elementos socioculturales deitess va
regiones, de los derechos de todas las partes interesadas, incluidos los autores, los organismos
de radiodifusion, los artistas intérpretes o ejecutantes y los productores de fonogramas.
CIERTOS ESTADOS DE ASIA Y EL PACIFICO
16. La Represetacion de Ciertos Estados de Asia y el Pacifico propuso el siguiente texto:

Seria importante lograr un equilibrio entre los intereses de los diferentes interesados (es

decir, los pequefos y grandes organismos de radiodifusion, los autores, los artigsfastes
0 ejecutantes, los productores y el publico).
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También se hizo hincapié en el hecho de que no habria que menoscabar los derechos y
obligaciones plasmados en otros acuerdos o tratados internacionales.

CIERTOS ESTADOS DEIROPA CENTRAL Y DEBALTICO

17. La Representacion de Ciertos Estados de Europa Central y del Baltico propuso el
siguiente texto:

Al actualizar la situacion de los derechos de los organismos de radiodifusion, deberia
tomarse en consideracién el equilibrio entre lo&tsos grupos de titulares de derechos.

COMUNIDAD EUROPEA'Y SUS ESTADOS MIEMBROS

18. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 1
Relacion con otros Convenios y Tratados

a) Ninguna disposidn del presente Tratado ira en detrimento de las obligaciones que las
Partes Contratantes tienen entre si en virtud de la Convencion Internacional sobre la
proteccion de los artistas intérpretes o ejecutantes, los productores de fonogramas y los
organismogle radiodifusién, hecha en Roma2€élde octubre dd961.

b) La proteccion concedida en virtud del presente Tratado dejara intacta y no afectara en
modo alguno a la proteccién del derecho de autor y los derechos conexos sobre los materiales
de programas irorporados en las emisiones. Por consiguiente, ninguna disposicion del
presente Tratado se interpretara en el sentido de que perjudica dicha proteccion.

c) El presente Tratado no tendra conexién alguna con otros tratados ni perjudicara ningan
derecho u obgiacion en virtud de los mismos.

JAPON
19. La Delegacion de Japén propuso el siguiente texto:

Articulo 1
Relacion con otros Convenios y Tratados

a) Ninguna disposicion del presente Tratado ird en detrimento de las obligaciones que las
Partes Conatantes tienen entre si en virtud de la Convencion Internacional sobre la
proteccion de loartistas intérpretes o ejecutantles productores de fonogramas y los
organismos de radiodifusiohecha en Roma, el 2& octubre del961 (en adelante
denominadda “Convencién de Roma”).

b) La proteccidén concedida en virtud del presente Tratado dejara intacta y no afectara en
modo alguno a la proteccion del derecho de autor en las obras literarias y artisticas. Por lo
tanto, ninguna disposicion del presente Tratpddra interpretarse en menoscabo de esta
proteccion.
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c) El presente Tratado no tendra conexidn con otros tratados ni perjudicara ningun derecho
u obligacién en virtud de los mismos.

MEXICO
20. La Delegacion de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los derechos de los organismos
de radiodifusién, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asociaciones denoogani
de radiodifusion, distribuido en al reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998.

REPUBLICA UNIDA DE TANZANIA
21. La Delegacion de la Republica Unida de Tanzania propuso el sigtiéstde
El instrumento propuesto deberia abordar claramente las cuestiones siguientes:

- el equilibrio entre los derechos de los organismos de radiodifusién y de los
titulares del contenido transmitido, en las retransmisiones por cable;

— el equilibrio entre todos los titulares de derechos que intervienen, es decir, los
organismos de radiodifusién, los autores, los artistas intérpretes o ejecutantes, los productores
de fonogramas y los operadores de servicios por cable;

SUIZA
22. La Delegaciérde Suiza propuso el siguiente texto:

Articulo 12
Relacion con otros Convenios y Convenciones

a) El presente Tratado constituye un Protocolo relativo al Tratado de la OMPI sobre
Interpretacion o Ejecucion y Fonogramas (WPPT).

b)  Ninguna disposicién del presenrotocolo ira en detrimento de las obligaciones que
las Partes Contratantes tienen entre si en virtud de la Convencion Internacional sobre la
proteccion de los artistas intérpretes o ejecutantes, los productores de fonogramas y los
organismos de radioditién, hecha en Roma 26 deoctubre del961 (Convencién de
Roma).

c) La proteccion concedida en virtud del presente Protocolo dejara intacta y no afectara en
modo alguno a la proteccién del derecho de autor en las obras literarias y artisticas. Por lo

! Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.

[Nota relativa al Articulo 1 contenida en la propuesta:] “La presente propuesta esta concebida
como un Protocolo relativo al Tratado de la OMPI sobre Interpretacion o Eggtyci

Fonogramas (WPPT). Ademas, el Articulo primero respeta los tratados ya existentes, asi como
la proteccion del derecho de autor (véase asimismo el Articulo primero del WPPT).”
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tarnto, ninguna disposicion del presente Protocolo podra interpretarse en menoscabo de esta
proteccion.

d) El presente Protocolo no tendra conexién con, ni perjudicara ningun derecho u
obligacion en virtud de otro tratado.

UCRANIA
23. La Delegacion déJcrania propuso el siguiente texto:

Articulo 1
Relacion con otros convenios y tratados

a) Ninguna disposicion del presente Tratado limitara las obligaciones que las Partes
Contratantes tienen entre si en virtud de la Convencion Internacional sobre lecimnote

los Artistas Intérpretes o Ejecutantes, los Productores de Fonogramas y los Organismos de
Radiodifusion, hecha en Roma,28 deoctubre del961 (denominada en adelante la
“Convencion de Roma”).

b) La proteccion concedida en virtud del presentedaatdejara intacta y no afectara en
modo alguno la proteccion del derecho de autor sobre las obras literarias y artiticas.
consiguienteninguna disposicion del presente Tratado se interpretara en el sentido de que
perjudicara dicha proteccion.

c) Elpresente Tratado no tendra conexion alguna con otros tratados ni perjudicaréa ningun
derecho u obligacion en virtud de los mismos.

URUGUAY
24. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 1
Relacion con otros Convenios y Tratados

a) Ninguna disposicion del presente Tratado ira en detrimento de las obligaciones que las
Partes Contratantes tienen entre si en virtud de la Convencion Internacional sobre la
proteccion de los artistas intérpretes o ejecutantes, los productores de foasgris
organismos de radiodifusion, hecha en Romagale octubre del961 (denominada en

adelante la Convencién de Roma).

b) La proteccion concedida en virtud del presente Tratado dejara intacta y no afectara en
modo alguno a la proteccién del derechcadéor y los derechos conexos sobre los materiales
de programas incorporados en las emisiones. Por consiguiente, ninguna disposicién del
presente Tratado se interpretara en el sentido de que perjudica dicha proteccion.

c) El presente Tratado no tendra coitexalguna con otros tratados ni perjudicara ningun
derecho u obligacién en virtud de los mismos.
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IV. DEFINICIONES

ARGENTINA
25. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 2
Definiciones

A los fines del presente Protolo, se entendera por:

a) “emision” o “transmision”, la difusién de sonidos, de imagenes, o de imagenes 'y
sonidos, por medio de ondas radioeléctricas, cable, fibra dptica u otros procedimientos
analogos;

b) “radiodifusion”, la transmision inalambrica de sonsjlde imagenes, o de
imagenes y sonidos o de las representaciones de éstos, para su recepcion por el publico; dicha
transmision por satélite también es una “radiodifusion”; la transmision de sefiales codificadas
sera “radiodifusién” cuando los medios decddificacion sean ofrecidos al publico por el
organismo de radiodifusion o con su consentimiento;

c) ‘“teledistribucion”, la transmisién alambrica de sonidos, de imagenes o de
imagenes y sonidos o de las representaciones de éstos, para su recepciéontpaoel pu

d) “organismo de radiodifusién”, la entidad autorizada por cada Parte Contratante,
capaz de emitir sefiales sonoras, visuales 0 ambas, susceptibles de percepcién, por parte de
una pluralidad de sujetos receptores. Se entiende también como “orgamisathatiifusion”

a la entidad autorizada que realice teledistribucion;

e) ‘“retransmision”, la emision simultanea por un organismo de radiodifusion de una
emisidn de otro organismo de radiodifusion;

f)  “comunicacion al publico” hacer que una emisién de un asyaa de
radiodifusién o sus fijaciones sean audibles o visibles en lugares accesibles al publico;

g) “fijacion”, la incorporacion de sonidos, imagenes, o de imagenes y sonidos, o la
representacion de éstos, a partir de la cual puedan percibirse, reprodumrsenicarse
mediante un dispositivo.

CAMERUN
26. La Delegaciéon de Camerun propuso el siguiente texto:
Definiciones
Deberan estar claramente definidas determinadas expresiones y nociones que se

desprenden de los avances técnicos habidagyerecen una proteccion internacional,
sobre todo las siguientes:
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—  satélite;

—  sefales de satélite codificadas;

—  comunicacion al publico mediante satélite;

— retransmision por cable;

— radiodifusion terrestre y radiodifusion por satélite;
—  redes numeéricas;

—  sefales portadoras de programas.

Organismos protegidos

27. Laproteccion de los organismos de radiodifusion debe extenderse no solamente a los
organismos de distribucion por cable que distribuyen sus propios programas, danéntam
las sefales transmitidas por satélite.

28. La Representacion de Ciertos Estados de Africa propuso el siguiente texto:
CIERTOS ESTADOS DEFRICA

Las definiciones de los términos “radiodifusiéon”, “emision”, “transmision por cable”,
“comunicacion al publico”, “resultado del programa” y “retransmision” deberian estar
estudiadas y examinadas adicionalmente.

COMUNIDAD EUROPEA'Y SUS ESTADOS MIEMBROS

29. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 1bis
Definicioneg

A los fines del presente Tratado, se entendera por “radiodifusién” la transmision por
hilo o por aire, incluso por cable o satélite, de sonidos o de imagenes y sonidos, o de las
representaciones de éstos, para su i@oapor el publico; la transmision de sefiales
codificadas serd “radiodifusion” cuando los medios de descodificacion sean ofrecidos al
publico por el organismo de radiodifusion, o con su consentimiento. La mera retransmision
por cable de emisiones de arganismo de radiodifusién, o la puesta a disposicién de
fijaciones de emisiones estipulada en el Artictilmo constituiran una radiodifusion.

La Comunidad Europea y sus Estados miembros estan dispuestas a eftextibaes debates

sobre la cuestién de si se tendrian que afadir otras definiciones en el pfasiente, asi como
sobre la cuestion de si las definiciones tendrian que estar contenidas en un Articulo separado o
en las disposiciones relativas a losetd#os sustantivos.
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JAPON
30. La Delegacion de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 2
Definiciones

A los finesdel presente Tratado, se entendera por:

a) ‘“radiodifusion”, la transmisién inaldmbrica de sonidos o de imagenes, o de
imagenes y sonidos, o de las representaciones de éstos, para su recepcion por el publico;
dicha transmision por satélite también sera tnadiodifusion”; la transmision de sefiales
codificadas sera una “radiodifusion” cuando los medios de descodificacion sean ofrecidos al
publico por elorganismo de radiodifusiém con su consentimiento;

b) “retransmisién”, la transmision simultanea dedida por unorganismo de
radiodifusiénde una emision de otrarganismo de radiodifusiéon

c) “comunicacion al publico” de una emision de radiodifusion, la transmision al
publico por cualquier medio, diferente de la radiodifusion, de la emisién de radioh; la
“comunicacion al puablico” incluye hacer que una emision de radiodifusién sea audible o
visible, o audible y visible, en lugares accesibles al publico.

MEXICO
31. La Delegacion de México propuso el siguiente texto:

Considera importate tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccién de los derechos de los organismos
de radiodifusién, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifugn, distribuido en al reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998.

REPUBLICA UNIDA DE TANZANIA
32. LaDelegacion de la Republica Unida de Tanzania propuso el siguiente texto:
Ese instrmento deberia definir claramente las expresiones siguientes:

— latransmision por satélite;

— laretransmision por cable;

— latransmision por via terrestre;

— las sefales codificadas de satélite;

— las sefales portadoras de programas;
— lasredes digitas.

4 Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.



SCCR/7/9
paginal2

URUGUAY
33. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 2
Definiciones

A los fines del presente Tratado, se entendera por “radiodifusién” la transmision
inaldmbrica, de sonidos o de imagenes y sonidos, o0 de las ref@@sees de éstos, para su
recepcion por el publico; la transmisién de sefiales codificadas sera “radiodifusion” cuando
los medios de descodificacion sean ofrecidos al publico; dicha transmision por satélite
también es una “radiodifusion”; la transmisida sefiales codificadas sera “radiodifusion”
cuando los medios de descodificacion sean ofrecidos al publico por el organismo de
radiodifusién o con su consentimiento.

Las disposiciones del presente Tratado se aplicaran a las transmisiones por h#o, inclu
por cable, y cualquier otra forma de transmision semejante de sonidos o de imagenes y
sonidos, o de las representaciones de éstos, codificadas o no.

V. BENEFICIARIOS DELA PROTECCION

ARGENTINA
34. La Delegacién de Argentina propuso elsgnte texto:

Articulo 3
Beneficiarios de la proteccion en virtud del presente protocolo

Las Partes Contratantes concederan la proteccion prevista en virtud del presente
Protocolo a los organismos de radiodifusion de las otras Partes Contratantasyglendas
siguientes condiciones:

a) lasede central del organismo de radiodifusion esté situada en el territorio de otra
Parte Contratante; o

b) la emision sea transmitida desde un transmisor o transmisores situados en el
territorio de otra Parte Corattante. En el caso de radiodifusion por satélite, el lugar principal
sera el punto en el cual, bajo el control y responsabilidad del organismo de radiodifusion, los
sonidos, imagenes, o imagenes y sonidos o las representaciones de aquéllos desanados a |
recepcion directa por el pablico, sean introducidos en una cadena ininterrumpida de
comunicacién hacia el satélite para luego bajar a la tierra.
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CAMERUN
35. La Delegacion de Camerun propuso el siguiente texto:
Organismos protegidos

La proteccion de los organismos de radiodifusion debe extenderse no solamente a los
organismos de distribucion por cable que distribuyen sus propios programas, sino también a
las sefales transmitidas por satélite.

Criterios de vinculacion
Los criterios de vinulacion deberan ser los del ArticlBale la Convencién de Roma.
COMUNIDAD EUROPEA Y SUS ESTADOS MIEMBROS

36. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 2
Beneficiarios de la proteccion

a) Las Partes Contratantes concederan la proteccion prevista en virtud del presente Tratado
a los organismos de radiodifusién que satisfagan cualquiera de las condiciones siguientes:

)] que la sede del organismo de radiodifusion esté situada en otra Partet&daira

i)  que las emisiones se transmitan desde una emisora o0 emisoras situadas en otra
Parte Contratante. En el caso de las emisiones por satélite, el lugar pertinente sera aquél en el
que, bajo el control y la responsabilidad del organismo de radgidifiuse introducen las
sefales portadoras de programas destinadas a la recepcion del publico en una cadena
ininterrumpida de comunicacién que enlace con el satélite y regrese a la tierra.

b) Mediante una notificacion depositada ante el Director General @gdanizacion

Mundial de la Propiedad Intelectual, cada Parte Contratante podra declarar que protegera las
emisiones Unicamente si la sede del organismo de radiodifusién esta situada en otra Parte
Contratante y las emisiones se transmiten desde una emisoada en la misma Parte
Contratante. Dicha notificacion podra depositarse en el momento de la ratificacion,
aceptacion o adhesion, o en cualquier otro momento ulterior; en este ultimo caso, se hara
efectiva seis meses después de que haya sido dagesit
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JAPON
37. LaDelegacion de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 3
Beneficiarios de la proteccion en virtud del presente Tratado

a) Las Partes Contratantes concederan la proteccién prevista en virtud del presente Tratado
a losorganisnos de radiodifusiojue sean nacionales de las demas Partes Contratantes.

b) Se entenderéa por nacionales de las demas Partes Contratamigmlismos de
radiodifusiébnque cumplan cualquiera de las siguientes condiciones:

)] gue la sede dalrganismo de raddifusiénesté situada en el territorio de otra
Parte Contratante; o

i) que la emision sea transmitida desde un transmisor situado en el territorio de otra
Parte Contratante. En el caso de la radiodifusiéon por satélite, se considerara que el
transmisor est situado en el punto en el cual, bajo el control y la responsabilidad del
organismo de radiodifusigitos sonidos o las imagenes, o las imagenes y sonidos, o las
representaciones de los mismos, destinados a la recepcién directa por el publico, sean
introducidos en una cadena ininterrumpida de comunicacién hacia el satélite para luego bajar
alatierra.

MEXICO
38. La Delegaciéon de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecantes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los derechos de los organismos
de radiodifusion, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifusidn, distribuido en la reunion del Comité Permanente de Dedechotor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998.

SUIZA
39. La Delegacién de Suiza propuso el siguiente texto:

Articulo 2°
Beneficiarios de la proteccion en virtud del presente Protocolo

a) Las Partes Contratantes concederan la pegdarevista en virtud del presente
Protocolo a los organismos de radiodifusion que sean nacionales de otras Partes Contratantes.

> Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.
[Nota relativa al Articul® contenida en la propuesta:] “Este Articulo retoma los criterios de la

Convencion de Roma (Articul®), adaptandolos a lagrmas reconocidas en materia de
televisiéon por satélite.”
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b) Se entendera por nacionales de otras Partes Contratantes aquellos organismos de
radiodifusién que satisfagan alguna de ligsigentes condiciones:

i) lasede del organismo de radiodifusion esté situada en otra Parte Contratante o

i) las emisiones son difundidas a partir de un emisor situado en el territorio de otra
Parte Contratante. En el caso de las emisiones por satélitejsid@ara el lugar donde se
introducen las sefales portadoras de programas destinados a ser recibidos por el publico, bajo
el control y la responsabilidad del organismo de radiodifusion, en una cadena ininterrumpida
de comunicacién que conduce al satéjitaielve, a continuacion, a tierra.

URUGUAY

40. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 3
Beneficiarios de la proteccion

a) Las Partes Contratantes concederan la proteccién prevista en virtud del presente Tratado
a los orgaismos de radiodifusién que satisfagan cualquiera de las condiciones siguientes:

i) que la sede del organismo de radiodifusion esté situada en otra Parte Contratante,

ii)  que las emisiones se transmitan desde una emisora o0 emisoras situadas en otra
Parte Contrante. En el caso de las emisiones por satélite, el lugar pertinente sera aquél en el
que, bajo el control y la responsabilidad del organismo de radiodifusion, se introducen las
sefales portadoras de programas destinadas a la recepcion del publiccadama
ininterrumpida de comunicacién que enlace con el satélite y regrese a la tierra.

b) Mediante una notificacion depositada ante el Director General de la Organizacion
Mundial de la Propiedad Intelectual, cada Parte Contratante podra declarar querpriatege
emisiones Unicamente si la sede del organismo de radiodifusién esta situada en otra Parte
Contratante y las emisiones se transmiten desde una emisora situada en la misma Parte
Contratante. Dicha notificacion podra depositarse en el momento diitza@on,

aceptacion o adhesion, o en cualquier otro momento ulterior; en este ultimo caso, se hara
efectiva seis meses después de que haya sido depositada.
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VI. TRATO NACIONAL

ARGENTINA
41. La Delegacion de Argentina propuso el siguietieteo:

Articulo 4
Trato nacional

a) Cada Parte Contratante concedera a los organismos de radiodifusion de las otras Partes
Contratantes, tal como se definié en el Articulo 3, el trato que concede a sus propios
organismos de radiodifusion, respecto de lesedhos exclusivos concedidos especificamente

en el presente Protocolo.

b) El parrafo a) no se aplicara en la medida en que esa otra Parte Contratante haga uso del
derecho contemplado en el Articulo 11 del presente Protocolo.

COMUNIDAD EUROPEAY SUS ESTADOEEMBROS

42. La Delegacion de Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 3
Trato nacional

Cada Parte Contratante concedera a los organismos de radiodifusion de otras Partes
Contratantes, tal como se estalelen el Articulo2, el trato nacional respecto de los derechos
exclusivos especificamente concedidos en el presente Tratado.

JAPON
43. La Delegacion de Jap6n propuso el siguiente texto:

Articulo 4
Trato nacional

Cada Parte Contratante conceda los nacionales de las demas Partes Contratantes,
definidos en el sentido del Articulb), el trato que concede a sus propios nacionales
respecto de los derechos exclusivos concedidos especificamente en el presente Tratado.
MEXICO
44. La Delegacién de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones

subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los derechos de los organismos
de radiodifusién, el proyecto propuestorpas diversas uniones y asociaciones de organismos
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de radiodifusion, distribuido en la reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998.

SUIZA
45. La Delegacion de Suiza propuso el siguieieteto:

Articulo 3
Trato nacional

Cada Parte Contratante concedera a los nacionales de otras Partes Contratantes, tal
como se definié en el Articul@.b), el trato que concede a sus propios nacionales respecto de
los derechos exclusivos concedidos es$ji@amente en el presente Protocolo.

UCRANIA
46. La Delegacion de Ucrania propuso el siguiente texto:

Articulo 2
Trato Nacional

Cada Parte Contratante concedera a los nacionales de otras Partes Contratantes,
definidos en eArticulo ..., el trato que confiere a sus propios nacionales con respecto a los
derechos exclusivos especificamente concedidos en el presente Tratado.

URUGUAY
47. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 4
Trato nacional

Cada Parte Contratée concedera a los organismos de radiodifusion de otras Partes
Contratantes, tal como se establece en el Articulo 2, el trato nacional respecto de los derechos
exclusivos especificamente concedidos en el presente Tratado.

! Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.

[Nota relativa al Articulo 3 contenida en la propuesta:] “El proyecto de Protocolo retoma el
principio de trato nacional sin que sea necesario préviialciones comparables a las que se
aplican al WPPT (véase el Articubdel WPPT).”
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VIl. DERECHOS DE LOSORGANISMOS DE RADIODIFUSION

ARGENTINA
48. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 5
Derechos de los organismos de radiodifusion

Los organismos de radiodifusion tendran los siguientes derechos exclusivos respecto de
Sus emisioas:

— la retransmision;

— la transmision diferida;

— la teledistribucion;

— lafijacion sobre una base material;

- la reproduccion de las fijaciones;

— ladecodificacion de las emisiones codificadas;

— lacomunicacion al publico; y

— la puesta a disposim del publico de las fijaciones de sus emisiones, ya sea por
hilo o por medios inaldmbricos de tal manera que los miembros del publico puedan tener
acceso a ellas desde el lugar y en el momento que cada uno de ellos elija.

CAMERUN
49. La Delegacion de Camerdn propuso el siguiente texto:
Camerun apoya las propuestas relativas al derecho exclusivo de los organismos de

radiodifusién de autorizar o prohibir los actos contenidos en el pasgatel Memorandum
de la Oficina Internacional (docum@nSCCR/1/3 d& deseptiembre d&998)°

Los parrafos 58 y 59 del documento SCCR/1/3 rezan lo siguiente: “58. Del 28 al 30 de abril
de 1997, la OMPI organiz6 en Manila, en cooperaciéon con el Gobierno gerfés y con la
asistencia de Kapisanan ng mga Brodkaster ng Pilipinas (KBP) (Asociacion Nacional de
Organismos de Radiodifusion de Filipinas) el Simposio mundial de la OMPI sobre
radiodifusion, nuevas tecnologias de comunicacion y propiedad intelectaal A¢tas del
Simposio figuran en la publicacién de la OMPI RE7 (E/F/S).) En dicho Simposio,
representantes de organismos de radiodifusién propusieron el examen de varios temas en el
plano internacional. El parrafo siguiente contiene una relacidihgd@es de esos temas.
59. Con arreglo a esas propuestas, los organismos de radiodifusién deberian gozar de derechos
exclusivos de autorizar o prohibir los actos siguientes:
- la redifusion simultanea o diferida de sus emisiones, sea transmitidas vite sat&por
cualquier otro medio;
- la retransmision simultanea y diferida de sus emisiones en sistemas de cable;
— la puesta a disposicion del publico de sus emisiones, por cualquier procedimiento,
incluidas las transmisiones interactivas;
- la fijacidn de sus emisiones en cualquier medio, existente o futuro, incluida la obtencion
de fotografias a partir de sefales de television;
- la transmision de programas por cable al pablico;
- la descodificacion de sefiales codificadas; y
[Sigue la nota en la pagina siguiente]
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En cuanto a los organismos de distribucion por cable, proponemos que los que
distribuyen sus propias emisiones se beneficien de los derechos reconocidos a los organismos
de radiodifusion.

Las sefales portadords programas deberian estar sometidas igualmente a la
proteccion. Dichas sefiales no deben ser recibidas por los organismos de radiodifusion a los
gue no estén destinados, bajo pena de sanciones civiles y/o penales segun la gravedad de la
ofensa.

Ademas debe reconocerse un derecho general de comunicacion en el marco de la
comunicacién por transmisiones interactivas.

CIERTOS ESTADOS DE AFRICA
50. La Representacion de Ciertos Estados de Africa propuso el siguiente texto:

Los representantes dles paises, tras haber estudiado atentamente las propuestas
sometidas por Suiza (SCCR/2/5) y un grupo de organismos de radiodifusion (SCCR/2/6)
destacaron las cuestiones siguientes, para su estudio y examen adicionales:

- el equilibrio, también en lo quatafie a los elementos socioculturales de las varias
regiones, de los derechos de todas las partes interesadas, incluidos los autores, los organismos
de radiodifusion, los artistas intérpretes o ejecutantes y los productores de fonogramas;

- el alcance dehuevo instrumento, en particular en lo que hace a:

o los derechos exclusivos conferidos a los organismos de radiodifusion, en
particular en lo que hace a la naturaleza de los derechos exigidos por esos organismos para
proteger sus intereses legitimos;

CIERTOS ESTADOS DE ASIA Y EL PACIFICO
51. La Representacion de Ciertos Estados de Asia y el Pacifico propuso el siguiente texto:

Los paises presentes acordaron que era necesario estudiar la posibilidad de actualizar los
derechos de los organismos khdiodifusion, teniendo en cuenta para ello los adelantos
tecnoldgicos ocurridos desde la adopcion de la Convencién de Rorh@6énhasta el
presente. En dicho estudio, seria importante lograr un equilibrio entre los intereses de los
diferentes intergados (es decir, los pequefios y grandes organismos de radiodifusion, los
autores, los artistas intérpretes o ejecutantes, los productores y el publico). Al mismo tiempo,
deberian considerarse ante todo los intereses de los paises en desarrollo yidesan@aos

[Continuacion de la nota de la pagina anterior]

— la importacién y distribuién de fijaciones o de copias de fijaciones de emisiones,

realizadas sin autorizacion.
Ademas, los organismos de radiodifusién deberian gozar de un derecho de remuneracion por
copia privada, y deberia aclararse que la proteccion es aplicable no solanosgeridos y/o
imagenes de las emisiones, sino también a las representaciones (digitales) de dichos sonidos y/o
imagenes.”
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adelantados. En dicho contexto, no habria que soslayar las circunstancias especiales de los
paises menos adelantados.

CIERTOS ESTADOS DEUROPA CENTRAL Y DEBALTICO

52. LaRepresentacion de Ciertos Estados de Europa Central y lielbB#ropuso el
siguiente texto:

Los representantes de los paises consideraron que el Tratado de la OMPI sobre
Interpretacion o Ejecucion y Fonogramas (WPPT) habia actualizado el tema de los derechos
de los artistas intérpretes o ejecutantes y de lodymtores de fonogramas, y que la
Convencién de Roma de 1961 también merecia ser objeto de actualizacidén en lo concerniente
a los derechos de los organismos de radiodifusion, con el fin de hacer frente a los avances
tecnologicos y a la evoluciéon del mercaen el campo de la radiodifusion. En particular,
opinaron que se necesitaba una proteccion reforzada de los derechos conexos de los
organismos de radiodifusion en el plano internacional, con el fin de combatir la pirateria de
programas emitidos. Al aclizar la situacion de los derechos de los organismos de
radiodifusién, deberia tomarse en consideracion el equilibrio entre los diversos grupos de
titulares de derechos.

COMUNIDAD EUROPEAY SUS ESTADOS MIEMBROS

53. La Delegacién de la Comunidd&uropea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 4
Derecho de fijacion

Los organismos de radiodifusion gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
fijacion de sus emisiones.

Articulo 5
Derecho de reproduccion

Los organismos de radiodifusion gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
reproduccién directa o indirecta, por cualquier procedimiento o bajo cualquier forma, de las
fijaciones de sus emisiones.

Articulo 6
Derecho de retransmisiéon

Los organismosle radiodifusion gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
retransmision, por hilo o por medios inalambricos, simultanea o basada en fijaciones, de sus
emisiones.

Articulo 7
Derecho de puesta a disposicion de emisiones fijadas

Los organisme de radiodifusién gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
puesta a disposicion del publico de las fijaciones de sus emisiones, ya sea por hilo o por
medios inaldmbricos, de tal manera que los miembros de publico puedan tener acceso a ellas
desde el lugar y en el momento que cada uno de ellos elija.
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Articulo 8
Derecho de comunicacion al publico

Los organismos de radiodifusién gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
comunicacion al publico de sus emisiones, si dicha comuardnae realiza en lugares
accesibles al publico, previo pago de una tasa de admision.

Articulo 9
Derecho de distribucion

a) Los organismos de radiodifusion gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
puesta a disposicion del publico del oridigale los ejemplares de sus emisiones mediante
venta o transferencia de propiedad.

b) Nada en el presente Tratado afectara a la facultad de las Partes Contratantes de
determinar las condiciones, si las hubiere, en las que se aplicara el agotamientoatel dere
estipulado en el parraf@) después de la primera venta u otra transferencia de propiedad del
original o de un ejemplar de la fijacién con la autorizacion del organismo de radiodifusion.

Articulo 10
Proteccion en relacion con las sefiales anteriotaesadiodifusion®

Los organismos de radiodifusion gozaran de una proteccién juridica adecuada contra
todos los actos mencionados en los Articulad 9 del presente Tratado en relacién con sus
sefales anteriores a la radiodifusion.

JAPON

54. La Delegacién de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 5
Derechos de retransmision, comunicacién al publico y fijacion

Los organismos de radiodifusiorespecto de sus emisiones, gozaran del derecho
exclusivo a autorizar:

— laretransmision y commicacion al publico de sus emisiones de radiodifusion;
correspondera a la legislacion nacional de la Parte Contratante donde se reivindique la
proteccion de este derecho determinar las condiciones en las que éste se pueda ejercer; y

— lafijacion de sg emisiones de radiodifusion; la fijacion incluye hacer una
fotografia de una imagen de una emisién de television.

10 La naturaleza precisa de esta proteccion y las circunstancias en las que se aplicaria pueden

exigir un examen ulterior a la lude los derechos exclusivos que se decida conceder a los
organismos de radiodifusién y de la manera en que éstos se expresen.
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Articulo 6
Derecho de reproduccion

Los organismos de radiodifusi@ozaran del derecho exclusivo a autorizar la
reproduccion directa omdirecta de sus emisiones de radiodifusion fijadas, por cualquier
procedimiento o en cualquier forma.

Articulo 7
Derecho de poner a disposicion

Los organismos de radiodifusi@ozaran del derecho exclusivo a autorizar la puesta a
disposicion del publicae sus emisiones de radiodifusion y fijaciones de las mismas, ya sea
por hilo o por medios inalambricos, de tal manera que los miembros del publico puedan
acceder a ellas desde el lugar y en el momento que cada uno de ellos elija.

MEXICO
55. LaDelegacién de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccién de los derechos de los organismos
de radiodifusién, el proyecto propuegtor las diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifusion, distribuido en la reunién del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998.

SUIZA
56. La Delegacion de Suiza propuso el siguetexto:

Articulo 42
Derecho de retransmision

Los organismos de radiodifusién gozaran del derecho exclusivo de autorizar la
retransmision de sus emisiones, por cualquier procedimiento o bajo cualquier forma.

1 véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.

12 [Nota relativa al Articulo 4 contenida en la propuesta:] “El presente Articulo estaufado de
manera amplia, a fin de incluir al mismo tiempo la reemision, la distribucién por cable y la
distribucion de sefales portadoras de programas. Ademas, abarca tanto a la retransmision
simultdnea como a la retransmision en diferido.”
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Articulo 5%
Derecho de comunicacion al pidad

Los organismos de radiodifusién gozaran del derecho exclusivo de autorizar la
comunicacion al publico de sus emisiones, por cualquier procedimiento o bajo cualquier
forma.

Articulo 6
Derecho de descodificacion

Los organismos de radiodifusion goaa del derecho exclusivo de autorizar la
descodificacion de sus emisiones cifradas.

Articulo 7*°
Derecho de fijacion

Los organismos de radiodifusion gozaran del derecho exclusivo de autorizar la fijacion
parcial o total, directa o indirecta, de sus @omgs sobre fonogramas, videogramas u otros
soportes de datos.

Articulo 8%
Derecho de reproduccion

Los organismos de radiodifusién gozaran del derecho exclusivo de autorizar la
reproduccién directa o indirecta de las fijaciones de sus emisiones, pquieua
procedimiento o bajo cualquier forma.

13 [Nota relatva al Articulo 5 contenida en la propuesta:] “Contrariamente a lo que estipula el

Articulo 13.d) de la Convencién de Roma, la comunicacion al publico se define aqui de manera
extensa y no se limita a los casos en que se exige un derecho de entradati&stese

destina, en especial, a la recepcioén publica de emisiones en hoteles, restaurantes y otros lugares

publicos. Este derecho corresponde, pues, al “derecho de hacer ver u oir” tal como esta previsto
por el Articulo37.b) de la legislacién suizobre derecho de autor.”

[Nota relativa al Articulo 6 contenida en la propuesta:] “Considerando el desarrollo de la
tecnologia, conviene conferir a los organismos de radiodifusién el derecho de luchar contra la
descodificacion fraudulenta de sus emisignEste Articulo se destina principalmente a la
actividad que consiste en poner a disposicién de los particulares los medios que les permitan
descodificar las emisiones cifradas. La descodificacion por parte de un particular, por lo
general, se produdren el marco de la esfera privada del mencionado particular y, a este
respecto, podra ser permitido por las disposiciones nacionales que autorizan el uso privado
(véase el Articuld 1 del presente proyecto de Protocolo sobre las limitaciones y excepciones
[Nota relativa al Articulo 7 contenida en la propuestad] grecisar que la fijacion puede ser
parcial o total, el presente Articulo contempla asimismo la realizacién de una fotografia fija a
partir de una imagen aislada de una emisién. Adematerekho previsto abarca tanto la

fijacion directa de la emision como la fijacién a partir de una reemisiéon simultanea.”

[Nota relativa al Articulo 8 contenida en la propuesteE] gresente Articulo precisa que es
necesario obtener autorizacion no sgéoa reproducir directamente la fijacion de la emision,
sino también cuando la fijacion se produce de manera indirecta.”

14

15

16
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Articulo 9’
Derecho de distribucién

a) Los organismos de radiodifusion gozaran del derecho exclusivo de autorizar la puesta a
disposicion del publico del original y de los ejemplares de las fijaciones de suseesis
mediante venta u otra transferencia de propiedad.

b) Nada en el presente Protocolo afectard la facultad de las Partes Contratantes de
determinar las condiciones, si las hubiera, en las que se aplicara el agotamiento del derecho
del parrafoa) despuéde la primera venta u otra transferencia de propiedad del original o de
un ejemplar de la fijacion realizada con autorizacion del autor.

Articulo 10'®
Derecho de poner a disposicion del publico

Los organismos de radiodifusién gozaran del derecho exdwashautorizar la puesta a
disposicion del publico de las fijaciones de sus emisiones, ya sea por hilo o por medios
inaldmbricos, de tal manera que los miembros del publico puedan tener acceso a ellas desde el
lugar en el momento que cada uno de elloselij
REPUBLICA UNIDA DE TANZANIA
57. La Delegacioén de la Republica Unida de Tanzania propuso el siguiente texto:

El instrumento propuesto deberia abordar claramente las cuestiones siguientes:

— el equilibrio entre los derechos de los organismesadiodifusion y de los
titulares del contenido transmitido, en las retransmisiones por cable;

- el equilibrio entre todos los titulares de derechos que intervienen, es decir, los
organismos de radiodifusion, los autores, los artistas intérpretesutagjéss, los productores
de fonogramas y los operadores de servicios por cable;

- la naturaleza de los derechos conferidos. Se propone que no deberian ser
absolutos y deberian incluir excepciones y limitaciones claramente definidas.

o [Nota relativa al Articulo 9 contenida en la propuesteEste Articulo corresponde al Articuo

del WCT, asi como a los Articuldsy 12 delWPPT.”

[Nota relativa al Articulo 10 contenida en la propuesté] gresente Articulo corresponde al
derecho de poner a disposicion del publico tal como figura en el Art&dine del WCT y en

los Articulos10 y 14 del WPPT. Para gantizar el paralelismo con estas disposiciones, retoma
exactamente los mismos términos y, en especial, la expresion “ya sea por hilo o por medios
inalambricos”. No obstante, no cabe ver una diferencia fundamental con la expresion “por
cualquier procedimidn o bajo cualquier forma”, utilizada en los Articuléy 5 del presente
proyecto de Protocolo en relacién con la retransmision y la comunicacion al pablico.”

18
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URUGUAY

58. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 5
Derecho de fijacion

Los organismos de radiodifusion gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
fijacion de sus emisiones.

Articulo 6
Derecho de reproduccion

Los organisms de radiodifusion gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
reproduccién directa o indirecta, por cualquier procedimiento o bajo cualquier forma, de las
fijaciones de sus emisiones.

Articulo 7
Derecho de retransmisiéon

Los organismos deadiodifusién gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
retransmision, por hilo o por medios inaldmbricos, simultanea o diferida, de sus emisiones.

Articulo 8
Derecho de puesta a disposicion de emisiones fijadas

Los organismos de radiodifusién gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
puesta a disposicion del publico de las fijaciones de sus emisiones, ya sea por hilo o por
medios inaldmbricos, de tal manera que los miembros de publico puedan tener acceso a ellas
desde el lugay en el momento que cada uno de ellos elija.

Articulo 9
Derecho de comunicacion al publico

Los organismos de radiodifusién gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
comunicacion al publico de sus emisiones, si dicha comunicacion seareallagares
accesibles al publico, previo pago de una tasa de admision.

[Esta es la formula del proyecto presentado por la Comunidad Europea. Las
organizaciones de radiodifusion postulamos una férmula mas amplia que consideramos una
proteccion mas adeada a los usos actuales.]

Articulo 10
Derecho de distribucion

a) Los organismos de radiodifusién gozaran del derecho exclusivo a autorizar o prohibir la
puesta a disposicion del publico del original y de los ejemplares de sus emisiones mediante
venta o trasferencia de propiedad.
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b) Nada en el presente Tratado afectara a la facultad de las Partes Contratantes de
determinar las condiciones, si las hubiere, en las que se aplicara el agotamiento del derecho
estipulado en el parrafo a) después de la primera weatea transferencia de propiedad del
original o de un ejemplar de la fijacién con la autorizacion del organismo de radiodifusion.

Articulo 11
Derecho de decodificacion

Los organismos de radiodifusion gozaran del derecho exclusivo de autorizar o prohibir
la decodificacion de sus emisiones.

Articulo 12
Proteccion en relaciéon con las sefales anteriores a la radiodifusion

Los organismos de radiodifusion gozaran de una proteccion juridica adecuada contra
todos los actos mencionados en los Articulos 4 @tQpresente Tratado en relacion con sus
sefales anteriores a la radiodifusion.

VI, LIMITACIONES Y EXCEPCIONES

ARGENTINA

59. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto para las limitaciones y
excepciones:

Articulo 6
Limitaciones y excepciones

a) Las Partes Contratantes podran prever en sus legislaciones nacionales, respecto de la
proteccion de los organismos de radiodifusion, los mismos tipos de limitaciones o
excepciones que contiene su legislacion nacional respecto de lagidotdel derecho de

autor de las obras literarias y artisticas.

b) Las Partes Contratantes podran entender que el simple suministro de instalaciones
fisicas para facilitar o realizar una comunicacién, en si mismo, no representa una
comunicacion al publico.

c) Las Partes Contratantes restringirdn cualquier limitacion o excepcién impuesta a los
derechos previstos en el presente Protocolo a ciertos casos especiales que no atenten contra la
explotaciéon normal de la emision, ni causen un perjuicio injustificads atereses legitimos

de los organismos de radiodifusion.

d) Las Partes Contratantes podran prever en sus legislaciones nacionales que no constituye
retransmision ni comunicacion al publico, la transmision por cable simultanea e inalterada de
una emision inikmbrica de un organismo de radiodifusion, dentro del area de servicio de este
altimo.
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CAMERUN
60. La Delegacion de Camerun propuso el siguiente texto:

Deberan mantenerse en el nuevo instrumento las excepciones autorizadas por el
Articulo 15 de la Convencién de Roma.

CIERTOS ESTADOS DE AFRICA
61. La Representacion de Ciertos Estados de Africa propuso el siguiente texto:

Los representantes de los paises destacaron las cuestiones siguientes, para su estudio y
examen adicionales:

— dequilibrio, también en lo que atafie a los elementos socioculturales de las varias
regiones, de los derechos de todas las partes interesadas, incluidos los autores, los organismos
de radiodifusion, los artistas intérpretes o ejecutantes y los produdefesogramas;

— el alcance del nuevo instrumento, en particular en lo que hace a:
o las excepciones y limitaciones.
CIERTOS ESTADOS DE ASIA Y EL PACIFICO
62. La Representacion de Asiay del Pacifico propuso el siguiente texto:

Seria importantéograr un equilibrio entre los intereses de los diferentes interesados (es
decir, los pequefos y grandes organismos de radiodifusion, los autores, los artistas intérpretes
0 ejecutantes, los productores y el publico). Al mismo tiempo, deberian conselarde
todo los intereses de los paises en desarrollo y de los paises menos adelantados. En dicho

contexto, no habria que soslayar las circunstancias especiales de los paises menos
adelantados.

CIERTOS ESTADOS DEUROPA CENTRAL Y DEBALTICO

63. La Representacion de Ciertos Estados de Europa Central y del Baltico propuso el
siguiente texto:

Al actualizar la situacion de los derechos de los organismos de radiodifusion, deberia
tomarse en consideracioén el equilibrio entre los diversos gruptsutiges de derechos.
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COMUNIDAD EUROPEA'Y SUS ESTADOS MIEMBROS

64. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 11
Limitaciones y excepciones

a) Las Partes Contratantes podran prever eresgislaciones nacionales, respecto de las
proteccion de los organismos de radiodifusion, los mismos tipos de limitaciones o
excepciones que contiene su legislacion nacional respecto de la proteccion del derecho de
autor de las obras literarias y artisticas

b) Las Partes Contratantes restringiran cualquier limitacion o excepcién impuesta a los
derechos previstos en el presente Tratado a ciertos casos especiales que no atenten a la
explotacion normal de la emision ni causen un perjuicio injustificado a lesgsgs legitimos
del organismo de radiodifusion.

JAPON
65. La Delegacion de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 8
Limitaciones y excepciones

a) Las Partes Contratantes podran prever en sus legislaciones nacionales, respecto de la
proteccid de losorganismos de radiodifusigtos mismos tipos de limitaciones o

excepciones que contiene su legislacion nacional respecto de la proteccion del derecho de
autor de las obras literarias y artisticas.

b) Las Partes Contratantes restringiran cualqumeitéacion o excepciéon impuesta a los
derechos previstos en el presente Tratado a ciertos casos especiales que no atenten a la
explotaciéon normal de la emision de radiodifusion ni causen un perjuicio injustificado a los
intereses legitimos derganismo deadiodifusion

MEXICO
66. La Delegacion de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los derechos de los organismos
de radiodifusién, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifusion, distribuido en la reunién del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998,

19 Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.
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SUIZA
67. La Delegacion de Suiza propuso el siguiente texto:

Articulo 11%°
Limitaciones y excepciones

a) Las Partes Contratantes podran prever en sus legislaciones nacionales, respecto de la
proteccion de los organismos de radiodifusion, los mismos tipos de limitaoione

excepciones que contiene su legislacion nacional respecto de la proteccion del derecho de
autor de las obras literarias y artisticas.

b) Las Partes Contratantes restringiran cualquier limitacion o excepcion impuesta a los
derechos previstos en el preseRrrotocolo a ciertos casos especiales que no atenten a la
explotacion normal de la emisidn ni causen un perjuicio injustificado a los intereses legitimos
del organismo de radiodifusion.

REPUBLICA UNIDA DE TANZANIA
68. La Delegacion de la Repliba Unida de Tanzania propuso el siguiente texto:

Se propone que no deberian ser absolutos y deberian incluir excepciones y limitaciones
claramente definidas.

URUGUAY
69. La Delegacién de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 13
Limitaciones y excepciones

a) Las Partes Contratantes podran prever en sus legislaciones nacionales, respecto de la
proteccion de los organismos de radiodifusion, los mismos tipos de limitaciones o
excepciones que contiene su legislacion nacional respecto dedagém del derecho de

autor de las obras literarias y artisticas.

b) Las Partes Contratantes restringiran cualquier limitacion o excepciéon impuesta a los
derechos previstos en el presente Tratado a ciertos casos especiales que no atenten a la
explotacion namal de la emisién ni causen un perjuicio injustificado a los intereses legitimos
del organismo de radiodifusion.

20 [Nota relativa al Articulo 11 contenida en la propta] “Este Articulo corresponde al

Articulo 16 del WPPT.”
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IX. DURACION DE LA PROTECCION

ARGENTINA
70. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 7
Duracion de lgroteccion

La duracion de la proteccion concedida a los organismos de radiodifusion en virtud del
presente Protocolo no podra ser inferior a los 50 afios, contados a partir del 1 de enero del afio
siguiente al que la emision fuera transmitida por primema ve
CAMERUN

71. LaDelegacion de Camerun propuso el siguiente texto:

La duracion de la proteccion de los derechos de los organismos de radiodifusion va mas
alla de la prevista por la Convencion de Roma y alcanza®oafios.

CIERTOS ESTADOS DEFRICA
72. La Representacion de Ciertos Estados de Africa propuso el siguiente texto:

Deberia ser estudiada y discutida mas detenidamente la duracion de la proteccion,
incluyendo su posible extension mediante la retransmision.

COMUNIDAD EUROPR Y SUS ESTADOS MIEMBROS

73. La Delegacién de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 12
Duracién de la proteccion

La duracion de la proteccion concedida a los organismos de radiodifusion en virtud del
presente Tratado no podra ser inferiddGaanios, contados a partir del final del afio en el que
la emisién tuvo lugar por vez primera.

JAPON
74. La Delegacién de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 9
Duracion de la proteccion

La duracon de la proteccion concedida a lmganismos de radiodifusidn virtud del
presente Tratado no podra ser inferidaros, contados a partir del final del afio en el que
la emisidn de radiodifusion tuvo lugar.



SCCR/7/9
pagina3l

MEXICO
75. La Delegacion de Mégo propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los derechos de los organismos
de radiodifusion, el proyecto propuesto por las divetsasnes y asociaciones de organismos
de radiodifusién, distribuido en la reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998,

SUIZA
76. La Delegacion de Suiza propuso el siguiente texto:

Articulo 122
Duracion de la proteccion

La duracion de la proteccion concedida a los organismos de radiodifusion en virtud del
presente Protocolo no podra ser inferidsGaanos, contados a partir del final del afio en el que
la emisidn fue difundida por primeraez.

UCRANIA
77. La Delegacion de Ucrania propuso el siguiente texto:

Articulo 3
Duracién de la proteccion

La duracion de la proteccion concedida a los organismos de radiodifusion en virtud del
presente Tratado no podra ser inferiddGaafioscontados a partir ddl deenerodel afio
siguiente al afio en el que la emision tuvo lugar por primera vez.

URUGUAY
78. La Delegacién de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 14
Duracion de la proteccion

La duracion de la proteccion noedida a los organismos de radiodifusion en virtud del
presente Tratado no podré ser inferior a 50 afios, contados a partir del final del afio en el que
la emisién tuvo lugar por vez primera.

21 Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.

22 [Nota relativa al Articulo 12 contenida en la propuesta:] “Se ha propuesto hacer coincidir la
duracién de la proteccién con la prevista en el WPPTi¢Ab 17) para los artistas intérpretes o
ejecutantes y los productores de fonogramas. La duracion de protec&6radies corresponde
asimismo al plazo previsto por la ley suiza sobre el derecho de autor (Ar8@uldEl presente
proyecto prevé que @lazo empezara a contar a partir de la primera emisiéon.”
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X. OBLIGACIONES RELATIVAS A LAS MEDIDASTECNOLOGICAS

ARGENTINA
79. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 8
Obligaciones relativas a las medidas tecnologicas

Las Partes Contratantes proporcionaran proteccion juridica adecuada y recursos
juridicos efectivos contra la accién de aluthedidas tecnoldgicas efectivas que sean
utilizadas por organismos de radiodifusion en relacion con el ejercicio de sus derechos en
virtud del presente Protocolo y que, respecto de sus emisiones, restrinjan actos que no estén
autorizados por los organigrs de radiodifusion concernidos o permitidos por la ley.

En especial se proporcionaran recursos juridicos efectivos contra quien:
a) decodifique una sefal codificada portadora de programas;

b) recibay distribuya o comunique al publico una sefial codifa portadora de
programas que hubiese sido decodificada sin la autorizacion expresa del organismo de
radiodifusiéon que la emitio;

c) participe en la fabricacion, importacion, venta o cualquier otro acto, que permita
contar con un dispositivo o sistemaejsea capaz o coadyuve a decodificar una sefal
codificada portadora de programas.

COMUNIDAD EUROPEAY SUS ESTADOS MIEMBROS

80. La Delegacién de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 13
Obligaciones rativas a las medidas tecnolégicas

Las Partes Contratantes proporcionaran proteccion juridica adecuada y recursos
juridicos efectivos contra la accién de eludir medidas tecnoldgicas efectivas que sean
utilizadas por organismos de radiodifusion en rela@on el ejercicio de sus derechos en
virtud del presente Tratado y que, respecto de sus emisiones, restrinjan actos que no estén
autorizados por los organismos de radiodifusion concernidos o permitidos por la Ley.

JAPON
81. La Delegacién de J&m propuso el siguiente texto:

Articulo 10
Obligaciones relativas a las medidas tecnoldgicas

Las Partes Contratantes proporcionaran proteccion juridica adecuada y recursos
juridicos efectivos contra la accion de eludir medidas tecnolégicas efectivasaguie



SCCR/7/9
pagina33

utilizadas poiorganismos de radiodifusi@n relacioén con el ejercicio de sus derechos en

virtud del presente Tratado y que, respecto de sus emisiones de radiodifusion, restrinjan actos
gue no estén autorizados por mganismos de radiodifusi@oncernidos o permitidos por la

Ley.

MEXICO
82. La Delegacion de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los defetb®organismos
de radiodifusién, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifusion, distribuido en la reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998,

SUZA
83. La Delegacion de Suiza propuso el siguiente texto:

Articulo 13
Obligaciones relativas a las medidas tecnoldgicas

Las Partes Contratantes proporcionaran proteccion juridica adecuada y recursos
juridicos efectivos contra la accién deidir medidas tecnoldgicas efectivas que sean
utilizadas por los organismos de radiodifusion en relacion con el ejercicio de sus derechos en
virtud del presente Protocolo y que, respecto de sus emisiones, restrinjan actos que no estén
autorizados por los ganismos de radiodifusion o permitidos por la ley.

Articulo 14°
Obligaciones relativas a la fabricacion y a la comercializacién de equipo
destinado a decodificar fraudulentamente emisiones cifradas

Las Partes Contratantes prohibiran y preveran recyusiascos efectivos contra la
fabricacion, la importacion, la exportacion, el transporte, la comercializacién o la instalacion
de aparatos cuyos componentes o los programas de procesamiento de datos que sirvan para
descodificar fraudulentamente emisiorédsadas o se utilizan con este fin.

2 Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.

24 [Nota relativa al Articulo 13 contenida en la propuesta:] “Este Articulo corresponde al

Articulo 18 del WPPT.”

[Nota relativa al Articulo 14 conteniden la propuesta:] “No basta con conceder al organismo
de radiodifusion el derecho de oponerse a la descodificacién de su emision. Debe asimismo
prohibirse la fabricacion y la comercializacion de los aparatos que sirven para descodificar las
emisiones cifadas. Esta disposicion corresponde en gran parte al Arti&0@bisdel Cédigo

Penal suizo.”

25
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URUGUAY
84. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 15
Obligaciones relativas a las medidas tecnolégicas

Las Partes Contratantes proporcionaran proteccion juridica adecuada y recursos
juridicos efectivos contra la accidon de eludir medidas tecnolOgicas efectivas que sean
utilizadas por organismos de radiodifusion en relacion con el ejercicio de sus derechos en
virtud del presente Tratado y que, respecto de sus emisiones, restrinjgug@etoo estén
autorizados por los organismos de radiodifusion concernidos o permitidos por la Ley.

Xl. OBLIGACIONES RELATIVAS A LA INFORMAC ION SOBRE LA GESTIONDE
DERECHOS

ARGENTINA
85. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 9
Obligaciones relativas a la informacion sobre
la gestion de derechos

Las Partes Contratantes proporcionaran recursos juridicos adecuados y efectivos contra
cualquier persona que, con conocimiento de causa, realice cualquiera de los siguiterstes
sabiendo o, con respecto a recursos civiles, teniendo motivos razonables para saber que
induce, permite, facilita u oculta una infraccién de cualquiera de los derechos previstos en el
presente Protocolo:

- suprima o altere sin autorizacion cualquigormacién electronica sobre la
gestién de derechos;

—  distribuya, importe para su distribucion, emita, comunique o ponga a disposicion
del publico, sin autorizacion, fijaciones de las emisiones, sabiendo que la informacion
electronica sobre gestién derechos ha sido suprimida o alterada sin autorizacion.

A los fines del presente articulo, se entendera por informacién sobre la gestion de
derechos a aquélla que identifica al organismo de radiodifusiéon y/o a la emision y/o al titular
de cualquier dexdho respecto de la emision, asi como a la informacién sobre las clausulas y
condiciones de utilizacion de la emision, y todo numero o codigo que represente tal
informacion, cuando cualquiera de estos elementos de informacion esté adjunto a la
transmisioncomunicacion o puesta a disposicion del publico de la emision o de su fijacion.
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COMUNIDAD EUROPEA'Y SUS ESTADOS MIEMBROS

86. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 14
Obligaciones rel@vas a la informacion sobre la gestion de derechos

a) Las Partes Contratantes proporcionaran recursos juridicos adecuados y efectivos contra
cualquier persona que, con conocimiento de causa, realice cualquiera de los actos siguientes
sabiendo o, respecto tles recursos civiles, teniendo motivos razonables para saber que
induce, permite, facilita u oculta una infraccién de cualquiera de los derechos previstos en el
presente Tratado:

i)  suprima o altere sin autorizacion cualquier informacion electronica sabre |
gestion de derechos;

i) distribuya, importe para su distribucion, retransmita, comunique o ponga a
disposicion del publico, sin autorizacion, emisiones o fijaciones de emisiones, sabiendo que la
informacion electronica sobre la gestion de derechos hassipiomida o alterada sin
autorizacion.

b)  Alos fines del presente Articulo, se entendera por “informacién sobre la gestion de
derechos” la informacién que identifica al organismo de radiodifusién, a la emision, al titular
de cualquier derecho sobre la erbisio informacion sobre las clausulas y condiciones de la
utilizacién de la emision, y todo niumero o codigo que represente tal informacién, cuando
cualquiera de estos elementos de informacion figure en relacion con la retransmision, la
comunicacion o la puta a disposicion del publico de una emision o de una fijacion de una
emision.

JAPON
87. La Delegacién de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 11
Obligaciones relativas a la informacion sobre la gestién de derechos

a) Las Partes Contratarg@roporcionaran recursos juridicos adecuados y efectivos contra
cualquier persona que, con conocimiento de causa, realice cualquiera de los siguientes actos
sabiendo o0, con respecto a recursos civiles, teniendo motivos razonables para saber que
induce, pemite, facilita u oculta una infraccién de cualquiera de los derechos previstos en el
presente Tratado:

)] suprima o altere sin autorizacion cualquier informacion electrénica sobre la
gestién de derechos;

i)  distribuya, importe para su distribucion, retrangm@omunique o ponga a
disposicion del publico, sin autorizacién, emisiones de radiodifusion o fijaciones de esas
emisiones sabiendo que la informacion electronica sobre la gestion de derechos ha sido
suprimida o alterada sin autorizacion.
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b) Alos fines delpresente Articulo, se entendera por “informacion sobre la gestion de
derechos” la informacion que identifica@lganismo de radiodifusigom la emision de

radiodifusion, al titular de cualquier derecho sobre la emision de radiodifusion, o informacion
solre las clausulas y condiciones de utilizacion de la emision de radiodifusion, y todo namero

0 codigo que represente tal informacion, cuando cualquiera de estos elementos de informacion
esté adjunto a una emision de radiodifusion.

MEXICO
88. La Delegacién de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los derechos de los organismos
de radiodifusién, el proyecto propuestorpas diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifusion, distribuido en la reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998,

SUIZA
89. La Delegacion de Suiza propuso el siguigeteto:

Articulo 157
Obligaciones relativas a la informacion sobre la gestion de derechos

a) Las Partes Contratantes proporcionaran recursos juridicos adecuados y efectivos contra
cualquier persona que, con conocimiento de causa, realice cualquiera deli@stss actos
sabiendo o0, con respecto a recursos civiles, teniendo motivos razonables para saber que
induce, permite, facilita u oculta una infraccidén de cualquiera de los derechos previstos en el
presente Protocolo:

)] suprima o altere sin autorizaciénaquier informacion electrénica sobre la
gestion de derechos;

i) distribuya, importe para su distribucion, retransmita, comunique, o0 ponga a
disposicion del publico, sin autorizacion, emisiones o fijaciones de emisiones sabiendo que la
informacion electréra sobre la gestion de derechos ha sido suprimida o alterada sin
autorizacion.

b)  Alos fines del presente Articulo, se entendera por “informacién sobre la gestion de
derechos” la informacién que identifica al organismo de radiodifusion, a la emisioulat tit

de cualquier derecho sobre la emisién o informacion sobre las clausulas y condiciones de la
utilizacién de la emision, y todo numero o cédigo que represente tal informacién, cuando
cualquiera de estos elementos de informacion figure en relacion cetmdasmision, la
comunicacién o puesta a disposicion del publico de una emision o de una fijacion de una
emision.

% Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.
27 [Nota relativa al Articulo 15 contenida en la propuesta:] “Este Articulo corresponde al
Articulo 19 del WPPT.”
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URUGUAY
90. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 16
Obligaciones relativas a la informacion sobre latg de derechos

a) Las Partes Contratantes proporcionaran recursos juridicos adecuados y efectivos contra
cualquier persona que, con conocimiento de causa, realice cualquiera de los actos siguientes
sabiendo o, respecto de los recursos civiles, teniendivosaazonables para saber que

induce, permite, facilita u oculta una infraccién de cualquiera de los derechos previstos en el
presente Tratado:

)] suprima o altere sin autorizacion cualquier informacion electrénica sobre la
gestion de derechos;

i)  distribuya importe para su distribucion, retransmita, comunique o ponga a
disposicion del publico, sin autorizacién, emisiones o fijaciones de emisiones, sabiendo que la
informacion electrénica sobre la gestion de derechos ha sido suprimida o alterada sin
autoriza@n.

b) Alos fines del presente Articulo, se entendera por “informacién sobre la gestién de
derechos” la informacién que identifica al organismo de radiodifusion, a la emisién, al titular
de cualquier derecho sobre la emisién o informacién sobre las céugebndiciones de la
utilizacion de la emision, y todo numero o codigo que represente tal informacién, cuando
cualquiera de estos elementos de informacion figure en relacidén con la retransmision, la
comunicacioén o la puesta a disposicién del publico ke @misidén o de una fijacion de una
emision.

XIl. FORMALIDADES

ARGENTINA
91. La Delegacién de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 10
Formalidades

El goce y el ejercicio de los derechos previstos en el presente Protocolo rémestar
subordinados a ninguna formalidad.
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COMUNIDAD EUROPEA'Y SUS ESTADOS MIEMBROS

92. LaDelegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 15
Formalidades

El goce y el ejercicio de los derechos pstus en el presente Tratado no estaran
subordinados a ninguna formalidad.

JAPON
93. La Delegacion de Japén propuso el siguiente texto:

Articulo 12
Formalidades

El goce y el ejercicio de los derechos previstos en el presente Tratado no estaran
subordinados a ninguna formalidad.

MEXICO
94. La Delegacion de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccién de loodetedbs organismos
de radiodifusién, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifusion, distribuido en la reunién del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998,

SUIZA
95. La Delegacion de Suiza propuso el siguiente texto:

Articulo 16°°
Formalidades

El goce y el ejercicio de los derechos previstos en el presente Protocolo no estaran
subordinados a ninguna formalidad.

2 Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.
29 [Nota relativa al Articulo 16 contenida en la propuesta:] “Este Articulo corresponde al
Articulo 20 del WPPT.”
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UCRANIA
96. La Delegaciorde Ucrania propuso el siguiente texto:

Articulo 4
Formalidades

El goce y el ejercicio de los derechos previstos en el presente Tratado no estaran
subordinados a ninguna formalidad.

URUGUAY
97. La Delegacion de Uruguay propuso el siguientede

Articulo 17
Formalidades

El goce y el ejercicio de los derechos previstos en el presente Tratado no estaran
subordinados a ninguna formalidad.

Xlll. RESERVAS

COMUNIDAD EUROPEA'Y SUS ESTADOS MIEMBROS

98. La Delegacion de la Comunid&iiropea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 16
Reservas

No se permitira el establecimiento de reservas al presente Tratado.
JAPON
99. La Delegacion de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 13
Reservas

No se perritira el establecimiento de reservas al presente Tratado.
MEXICO
100. La Delegacion de México propuso el siguiente texto:
Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones

subsecuentes para alcanzar un Tratado sobr@taqmion de los derechos de los organismos
de radiodifusion, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asociaciones de organismos



SCCR/7/9
pagina40

de radiodifusion, distribuido en la reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mesraeiembre de 1998

SUIZA
101. La Delegacion de Suiza propuso el siguiente texto:

Articulo 17*
Reservas

No se permitira el establecimiento de reservas al presente Protocolo.
UCRANIA
102. La Delegacion de Ucrania propuso el siguieteteo:

Articulo 5
Reservas

No se permitira el establecimiento de reservas al presente Tratado.
URUGUAY
103. La Delegaciéon de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 18
Reservas

No se permitira el establecimiento de reservas al preJeatado.

XIV. APLICACION EN EL TIEMPO

ARGENTINA
104. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 11
Aplicacién en el tiempo

Las Partes contratantes aplicaran las disposiciones del Articulo 18 del Convenio de
Berna,mutais mutandisa los derechos de los organismos de radiodifusion contemplados en
el presente Protocolo.

% véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.
31 [Nota relativa al Articulo 17 contenida en la propuesta:ot\@ariamente al WPPT, no se
permitira el establecimiento de reservas al presente Protocolo.”
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Este Protocolo no entrafiara menoscabo de los derechos adquiridos en cualquier Parte
Contratante con anterioridad a la fecha de entrada en vigor delpegsara esa Parte.

COMUNIDAD EUROPEAY SUS ESTADOS MIEMBROS

105. La Delegaciéon de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 17
Aplicacion en el tiempo

Las Partes Contratantes aplicaran las disposisideéArticulo18 del Convenio de
Berna,mutatismutandis a los derechos de los organismos de radiodifusion contemplados en
el presente Tratado.

JAPON
106. La Delegacion de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 14
Aplicacion en el tiempo

Las Partes Contratantes aplicaran las disposiciones del Arti8udel Convenio de
Berna,mutatis mutandisa los derechos de lasganismos de radiodifusi@ontemplados en
el presente Tratado.

MEXICO
107. La Delegacion de México propuso efjgiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los derechos de los organismos
de radiodifusion, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asoesace organismos
de radiodifusién, distribuido en la reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de $998.

%2 véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.
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SUIZA
108. La Delegacion de Suiza propuso el siguiente texto:

Articulo 18
Aplicacionen el tiempo

Las Partes Contratantes aplicaran las disposiciones del Arfi8udel Convenio de
Berna,mutatis mutandisa los derechos de los organismos de radiodifusion contemplados en
el presente Protocolo.

UCRANIA

109. La Delegacion de Uania propuso el siguiente texto:

Articulo 6
Aplicacion en el tiempo

Las Partes Contratantes aplicaran las disposiciones delArti@&itbel Convenio de
Berna,mutatis mutandisa los derechos de los organismos de radiodifusion contemplados en
el presete Tratado.

URUGUAY

110. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 19
Aplicacion en el tiempo

Las Partes Contratantes aplicaran las disposiciones del Articulo 18 del Convenio de
Berna,mutatis mutandisa los derechos dedmrganismos de radiodifusién contemplados en
el presente Tratado.

3 [Nota relativa al Articulo 18 contenida en la propuesta:] “Este Articulo corresponde a los

Articulos 22, parrafal, del WPPT y13 del WCT. No se permitira el establecimiento en el
presente Protocolo de derogaciones al principio reconocido en el Arfi8wel Convenio de
Berna.”
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XV. DISPOSICIONES SBRE LA OBSERVANCIA DE LOS DERECHOS

ARGENTINA
111. La Delegaciéon de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 12
Disposiciones sobre la observancelds derechos

a) Las Partes Contratantes se comprometen a adoptar, de conformidad con sus sistemas
juridicos, las medidas necesarias para asegurar la aplicacion del presente Protocolo.

b) Las Partes Contratantes se aseguraran de que en su legislacion lseestab

procedimientos de observancia de los derechos que permitan la adopcion de medidas eficaces
contra cualquier accion infractora de los derechos a que se refiere el presente Protocolo, con
inclusion de recursos agiles para prevenir las infraccionesrgclirsos que constituyan en

medio eficaz de disuasion de nuevas infracciones.

CAMERUN
112. La Delegacion de Camerun propuso el siguiente texto:
Sancién en caso de violacion de los derechos

Camerun propone la introduccion en el instrumentdidposiciones penales severas y
susceptibles de disuadir a las personas de cometer actos de pirateria respecto de las emisiones
radiodifundidas o televisadas o de las sefiales de satélite codificadas portadoras de programas.

Deberan contemplarse igualmersanciones civiles.
COMUNIDAD EUROPEA Y SUS ESTADOS MIEMBROS

113. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 18
Disposiciones sobre la observancia de los derechos

a) Las Partes Contratantee comprometen a adoptar, de conformidad con sus sistemas
juridicos, las medidas necesarias para asegurar la aplicacion del presente Tratado.

b) Las Partes Contratantes se aseguraran de que en su legislacion se establezcan
procedimientos de observancia de tierechos que permitan la adopcion de medidas eficaces
contra cualquier accién infractora de los derechos a que se refiere el presente Tratado, con
inclusion de recursos agiles para prevenir las infracciones y de recursos que constituyan un
medio eficaz @ disuasion de nuevas infracciones.
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JAPON
114. La Delegacion de Japon propuso el siguiente texto:

Articulo 15
Disposiciones sobre la observancia de los derechos

a) Las Partes Contratantes se comprometen a adoptar, de conformidad con sus sistemas
juridicos, las medidas necesarias para asegurar la aplicacion del presente Tratado.

b) Las Partes Contratantes se aseguraran de que en su legislacion se establezcan
procedimientos de observancia de los derechos que permitan la adopcién de medidas eficaces
contra cualquier accion infractora de los derechos a que se refiere el presente Tratado, con
inclusion de recursos agiles para prevenir las infracciones y de recursos que constituyan un
medio eficaz de disuasion de nuevas infracciones.

MEXICO
115. La Delegacion de México propuso el siguiente texto:

Considera importante tomar en cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccidn de los derechos de los organismos
de radiodifusion, el proyecto propste por las diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifusién, distribuido en la reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998,

SUIZA
116. La Delegacion de Suiza propuso el sgnte texto:

Articulo 19
Disposiciones sobre la observancia de los derechos

a) Las Partes Contratantes se comprometen a adoptar, de conformidad con sus sistemas
juridicos, las medidas necesarias para asegurar la aplicacion del presente Protocolo.

b) Las Parés Contratantes se aseguraran que en su legislacion se establezcan
procedimientos de observancia de los derechos que permitan la adopcién de medidas eficaces
contra cualquier accién infractora de los derechos a que se refiere el presente Protocolo, con
inclusién de recursos agiles para prevenir las infracciones y de recursos que constituyan un
medio eficaz de disuasiones de nuevas infracciones.

34 Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.
% [Nota relativa al Articulo 19 contenida en legpuesta:] “Este Articulo corresponde al
Articulo 23 del WPPT.”
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UCRANIA
117. La Delegacion de Ucrania propuso el siguiente texto:

Articulo 7
Disposiciones sobre labservancia de los derechos

a) Las Partes Contratantes se comprometen a adoptar, de conformidad con sus sistemas
juridicos, las medidas necesarias para asegurar la aplicacion del presente Tratado.

b) Las Partes Contratantes se aseguraran de que en su legisla@stablezcan

procedimientos de observancia de los derechos que permitan la adopcién de medidas eficaces
contra cualquier accion infractora de los derechos contemplados en el presente Tratado, con
inclusion de recursos agilizados para prevenir las @ofrmes y de recursos que constituyan

un medio eficaz de disuasion de nuevas infracciones.

URUGUAY
118. La Delegacion de Uruguay propuso el siguiente texto:

Articulo 20
Disposiciones sobre la observancia de los derechos

a) Las Partes Contratantse comprometen a adoptar, de conformidad con sus sistemas
juridicos, las medidas necesarias para asegurar la aplicacion del presente Tratado.

b) Las Partes Contratantes se aseguraran de que en su legislacion se establezcan
procedimientos de observancia de tierechos que permitan la adopcién de medidas eficaces
contra cualquier accién infractora de los derechos a que se refiere el presente Tratado, con

inclusion de recursos agiles para prevenir las infracciones y de recursos que constituyan un
medio eficaz @ disuasion de nuevas infracciones.

XVI. CLAUSULAS ADMINISTRATIVAS Y FINALES

ARGENTINA
119. La Delegacion de Argentina propuso el siguiente texto:

Articulo 13
Asamblea

a i) Las Partes Contratantes contaran con una Asamblea.

i)  Cada Parte Gntratante estara representada por un delegado que podra ser asistido
por suplentes, asesores y expertos.

iii) Los gastos de cada delegacién correran a cargo de la Parte Contratante que la haya
designado. La Asamblea podra pedir a OMPI que conced&asiatfinanciera, para facilitar
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la participacion de delegaciones de Partes Contratantes consideradas paises en desarrollo de
conformidad con la practica establecida por la Asamblea General de las Naciones Unidas o
gue sean paises de transicion a una ecvaale mercado.

b) i) La Asamblea tratara las cuestiones relativas al mantenimiento y desarrollo del
presente Protocolo, asi como las relativas a la aplicacion y operacién del presente Protocolo.

i)  La Asamblea realizara la funcién que le sea asigmedartud del Articulo 15.b)
respecto de la admision de ciertas organizaciones intergubernamentales para ser parte en el
presente Protocolo.

iii) La Asamblea decidira la convocatoria de cualquier Conferencia Diploméatica para
la revision del presente Pamtolo y girara las instrucciones necesarias al Director General de
la OMPI para la preparacion de dicha Conferencia Diplomatica.

c) i) Cada Parte Contratante que sea un Estado dispondra de un voto y votara
Unicamente en nombre propio.

i)  Cualquier Pag Contratante que sea organizacion intergubernamental podra
participar en la votacion, en lugar de sus Estados miembros, con un nimero de votos igual al
namero de sus Estados miembros que sean parte en el presente Protocolo. Ninguna de estas
organizaciong intergubernamentales podra participar en la votacion si cualquiera de sus
Estados miembros ejerce su derecho de voto y viceversa.

d) La Asamblea se reunira en periodo ordinario de sesiones una vez cada dos afios, previa
convocatoria del Director Generdé la OMPI.

e) LaAsamblea establecera su propio reglamento, incluida la convocatoria de periodos
extraordinarios de sesiones, los requisitos de quérum y, con sujecion a las disposiciones del
presente Protocolo, la mayoria necesaria para los diversastipdecisiones.

Articulo 14
Oficina Internacional

La Oficina Internacional de la OMPI se encargara de las tareas administrativas relativas
al Protocolo.

Articulo 15
Elegibilidad para ser parte en el Protocolo

a) Todo Estado miembro de la OMPI podréa sartp en el presente Protocolo.

b) La Asamblea podra decidir la admisién de cualquier organizacion intergubernamental
para ser parte en el presente Protocolo, que declare tener competencia y tener su propia
legislacion que obligue a todos los Estados Miemprespecto de cuestiones cubiertas por el
presente Protocolo, y haya sido debidamente autorizada, de conformidad con sus
procedimientos internos, para ser parte en el presente Protocolo.

c) LaComunidad Europea, habiendo hecho la declaracion mencionadpamadd
precedente en la Conferencia Diploméatica que ha adoptado el presente Protocolo, podra pasar
a ser parte en el presente Protocolo.
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Articulo 16
Derechos y obligaciones en virtud del Protocolo

Con sujecién a cualquier disposicion que especifiquelttrario en el presente
Protocolo, cada Parte Contratante gozara de todos los derechos y asumira todas las
obligaciones dimanantes del presente Protocolo.

Articulo 17
Firma del protocolo

Todo Estado Miembro de la OMPI y la Comunidad Europea podran ffiefnaresente
Protocolo, que quedara abierto a la firma hasta el ...............cccoovvviiceeennnn.

Articulo 18
Entrada en vigor del protocolo

El presente Protocolo entrara en vigor tres meses después de que 30 Estados hayan
depositado sus instruentos de ratificacion o adhesion en poder del Director General de la
OMPI.

Articulo 19
Fecha efectiva para ser parte en el protocolo

El presente Protocolo vinculara:

a) alos 30 Estados mencionados en el Articulo 18 a partir de la fecha en que el
presentdrotocolo haya entrado en vigor;

b) acualquier otro Estado a partir del término del plazo de tres meses contados desde
la fecha en que el Estado haya depositado su instrumento en poder del Director General de la
OMPI;

c) alaComunidad Europea a partir delntgno del plazo de tres meses contados
desde el depdsito de su instrumento de ratificacion o adhesion, siempre que dicho instrumento
se haya depositado después de la entrada en vigor del presente Protocolo de conformidad con
lo dispuesto en el Articulo 18 tres meses después de la entrada en vigor del presente
Protocolo si dicho instrumento ha sido depositado antes de la entrada en vigor del presente
Protocolo;

d) cualquier otra organizacion intergubernamental que sea admitida a ser parte en el
presente Pratcolo, a partir del término del plazo de tres meses contados desde el depésito de
su instrumento de adhesion.

Articulo 20
Denuncia del Protocolo

Cualquier parte podra denunciar el presente Protocolo mediante notificacion dirigida al
Director General dé&a OMPI. Toda denuncia surtird efecto un afio después de la fecha en la
que el Director General de la OMPI haya recibido la notificacion.
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Articulo 21
Idiomas del Protocolo

a) El presente Protocolo se firmara en un solo ejemplar original en espafiol, dritoe, c
francés, inglés y ruso, considerandose igualmente auténticos todos los textos.

b) A peticion de una parte interesada, el Director General de la OMPI establecera un texto
oficial en un idioma no mencionado en el parrafo a), previa consulta con todzextas
interesadas. A los efectos del presente parrafo, se entendera por “parte interesada” todo
Estado miembro de la OMPI si de su idioma oficial se tratara, o si de uno de sus idiomas
oficiales se tratara, y la Comunidad Europea y cualquier otra argeidn intergubernamental

gue pueda llegar a ser parte en el presente Protocolo si de uno de sus idiomas oficiales se
tratara.

Articulo 22
Depositario

El Director General de la OMPI sera el depositario del presente Protocolo.
COMUNIDAD EUROPEA Y SUS EBDOS MIEMBROS

120. La Delegacion de la Comunidad Europea y sus Estados miembros propuso el siguiente
texto:

Articulo 19
Asamblea

a i) Las Partes Contratantes contaran con una Asamblea.

i)  Cada Parte Contratante estara representada por egedel que podra ser asistido
por suplentes, asesores y expertos.

iii) Los gastos de cada delegacién correran a cargo de la Parte Contratante que la haya
designado. La Asamblea podra pedir a la OMPI que conceda asistencia financiera, para
facilitar la paticipacion de delegaciones de Partes Contratantes consideradas paises en
desarrollo de conformidad con la practica establecida por la Asamblea General de las
Naciones Unidas o que sean paises en transicién a una economia de mercado.

b) i) La Asamblea treara las cuestiones relativas al mantenimiento y desarrollo del
presente Tratado, asi como las relativas a la aplicacion y operacion del presente Tratado.

i)  La Asamblea realizara la funcidén que le sea asignada en virtud del ArE&up
respecto ded admisién de ciertas organizaciones intergubernamentales para ser parte en el
presente Tratado.

iii) La Asamblea decidira la convocatoria de cualquier conferencia diplomética para
la revision del presente Tratado y girara las instrucciones necesabasetor General de la
OMPI para la preparaciéon de dicha conferencia diplomatica.

c) i) Cada Parte Contratante que sea un Estado dispondra de un voto y votara
Unicamente en nombre propio.
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ii)  Cualquier Parte Contratante que sea organizacion intergafemntal podra
participar en la votacion, en lugar de sus Estados miembros, con un niumero de votos igual al
namero de sus Estados miembros que sean parte en el presente Tratado. Ninguna de estas
organizaciones intergubernamentales podra participar eridaiva si cualquiera de sus
Estados miembros ejerce su derecho de voto y viceversa.

d) LaAsamblea se reunira en periodo ordinario de sesiones una vez cada dos afios, previa
convocatoria del Director General de la OMPI.

e) LaAsamblea establecera su pmpeglamento, incluida la convocatoria de periodos
extraordinarios de sesiones, los requisitos de quérum y, con sujecién a las disposiciones del
presente Tratado, la mayoria necesaria para los diversos tipos de decisiones.

Articulo 20
Oficina Internacionh

La Oficina Internacional de la OMPI se encargara de las tareas administrativas relativas
al Tratado.

Articulo 21
Elegibilidad para ser parte en el Tratado

a) Todo Estado miembro de la OMPI podra ser parte en el presente Tratado.

b) La Asamblea podra dedida admision de cualquier organizacion intergubernamental

para ser parte en el presente Tratado, si la organizacion intergubernamental tiene competencia
respecto de cuestiones cubiertas por el presente Tratado o tiene su propia legislacién que
obligue atodos sus Estados miembros y si ha sido debidamente autorizada, de conformidad
con sus procedimientos internos, para ser parte en el presente Tratado.

c) LaComunidad Europea, habiendo hecho la declaracion mencionada en el parrafo
precedente en la Confereadiplomatica que ha adoptado el presente Tratado, podra pasar a
ser parte en el presente Tratado.

Articulo 22
Derechos y obligaciones en virtud del Tratado

Con sujecién a cualquier disposicion que especifique lo contrario en el presente
Tratado, cada&te Contratante gozara de todos los derechos y asumira todas las obligaciones
dimanantes del presente Tratado.

%6 En caso de decidirse que el presente instrumento sera un protocolo del WRRItub 21.a)

tendria que decir lo siguiente: “Todo Estado miembro de la OMPI podra ser parte en el
presate Protocolo si ha depositado sus instrumentos de ratificacién del Convenio de Berna, el
WCT y el WPPT.”
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Articulo 23
Firma del Tratado

Todo Estado miembro de la OMPI y la Comunidad Europea podran firmar el presente
Tratado, que quedara abierttadfirma hasta el ..........................

Articulo 24
Entrada en vigor del Tratado

El presente Tratado entrara en vigor tres meses después de que ... Estados hayan
depositado sus instrumentos de ratificacion o adhesion en poder del Director Genaral d
OMPI.

Articulo 25
Fecha efectiva para ser parte en el Tratado

El presente Tratado vinculara:

a) alos... Estados mencionados en el Artic2doa partir de la fecha en que el
presente Tratado haya entrado en vigor;

b) acualquier otro Estado a partieldérmino del plazo de tres meses contados desde
la fecha en que el Estado haya depositado su instrumento en poder del Director General de la
OMPI;

c) alaComunidad Europea a partir del término del plazo de tres meses contados
desde el depdsito de su ingtnento de ratificacion o adhesion, siempre que dicho instrumento
se haya depositado después de la entrada en vigor del presente Tratado, de conformidad con
lo dispuesto en el Articul@4, o tres meses después de la entrada en vigor del presente
Tratado sdicho instrumento ha sido depositado antes de la entrada en vigor del presente
Tratado;

d) cualquier otra organizacion intergubernamental que sea admitida a ser parte en el
presente Tratado, a partir del término del plazo de tres meses contados desdsitd degsi
instrumento de adhesidn.

Articulo 26
Denuncia del Tratado

Cualquier Parte Contratante podra denunciar el presente Tratado mediante notificacion
dirigida al Director General de la OMPI. Toda denuncia surtira efecto un afio después de la
fechaen la que el Director General de la OMPI haya recibido la notificacion.

Articulo 27
Idiomas del Tratado

a) El presente Tratado se firmard en un solo ejemplar original en espafiol, arabe, chino,
francés, inglés y ruso, considerandose igualmente auténtions lmsltextos.

b) A peticion de una parte interesada, el Director General de la OMPI establecera un texto
oficial en un idioma no mencionado en el parrajpprevia consulta con todas las partes
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interesadas. A los efectos del presente parrafo, se entgruieigarte interesada” todo
Estado miembro de la OMPI si de su idioma oficial se tratara, o si de uno de sus idiomas
oficiales se tratara, y la Comunidad Europea y cualquier otra organizacion intergubernamental
que pueda llegar a ser parte en el preséné¢ado si de uno de sus idiomas oficiales se
tratara.

Articulo 28
Depositario

El Director General de la OMPI sera el depositario del presente Tratado.
MEXICO
121. La Delegaciéon de México propuso el siguiente texto:

Considera importante toman cuenta para las negociaciones y discusiones
subsecuentes para alcanzar un Tratado sobre la proteccion de los derechos de los organismos
de radiodifusién, el proyecto propuesto por las diversas uniones y asociaciones de organismos
de radiodifusion, distbuido en al reunion del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos, en el mes de noviembre de 1998.
SUIZA
122. La Delegacion de Suiza propuso el siguiente texto:

Clausulas administrativas y finales

Segun las disposiciones pistas por el WPPT.
URUGUAY
123. La Delegaciéon de Uruguay propuso el siguiente texto:

Iguales a la propuesta de la Comunidad Europea.

124. Se invita al Comité Permanente de

Derecho de Autor y Derechos Conexos a
tomar nota del contenidoad documento.

[Fin del documento]

37 Véase el documento SCCR/2/6 de la OMPI.
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