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INTRODUCCION

1. Lapandemiade COVID-19y las medidas adoptadas al respecto han ocasionado graves
perturbaciones a la comunidad de la Pl y, entre otros, a los usuarios del Sistema de La Haya
para el Registro Internacional de Dibujosy Modelos Industriales (en lo sucesivo, "el Sistema
de LaHaya"). Aunque, segun la informacion de que dispone la Oficina Internacional, no ha
habido casos en los que los usuarios hayan perdido directamente sus derechos porque la
perturbacion les haya impedido realizar un tramite pertinente ante la Oficina Internacional, la
situacion ha puesto de manifiesto que se trata de una circunstancia bastante afortunada y que
podrian mejorarse las salvaguardias previstas en el Reglamento Comun del Actade 1999y
del Acta de 1960 del Arreglo de La Haya (denominado en adelante "el Reglamento Comuan").

2. Parasubsanar esas deficiencias, en el presente documento se presenta una propuesta
de modificacion de la Regla 5 del Reglamento Comun, con miras a proporcionar a los usuarios
del Sistema de La Haya salvaguardias similares a las del Reglamento del Tratado

de Cooperacién en materia de Patentes (en adelante, "el Reglamento del PCT"), que son de
caracter mas amplio.
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3.  En uncontexto similar, se presenté en la decimoctava reunion del Grupo de Trabajo
sobre el Desarrollo Juridico del Sistema de Madrid para el Registro Internacional de Marcas (en
adelante, “Grupo de Trabajo del Sistema de Madrid”), celebrada del 12 al 16 de octubre

de 2020, una propuesta destinada a ajustar las salvaguardias del Reglamento del Protocolo
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de Marcas (en adelante,
“‘Reglamento de Madrid”) a las que figuran en el Reglamento del PCT. Asimismo, se presento
en la tercera reunién del Grupo de Trabajo sobre el Desarrollo del Sistema de Lisboa

(en adelante, “Grupo de Trabajo del Sistema de Lisboa”), celebrada el 2 y el 3 de noviembre
de 2020, una propuesta similar destinada a modificar el Reglamento Comun del Arreglo

de Lisboa relativo a la Proteccion de las Denominaciones de Origen y su Registro Internacional
y del Acta de Ginebra del Arreglo de Lisboa relativo a las Denominaciones de Origeny

las Indicaciones Geograficas (en adelante, “Reglamento Comun del Arreglo de Lisboa”).

4. Cabe sefnalar que el presente documentoy, concretamente, las modificaciones que se
proponen en €l, han sido revisados teniendo en cuenta los resultados de las reuniones
celebradas tanto por el Grupo de Trabajo del Sistema de Madrid como por el Grupo de Trabajo
del Sistema de Lisboa!. Precisamente, el Grupo de Trabajo del Sistema de Madrid, en su
decimoctava reunion, acordo recomendar a la Asamblea de la Union de Madrid la aprobacion
de las modificaciones propuestas respecto de la Regla 5 del Reglamento de Madrid, modificada
durante esa reunién. En consecuencia, en su tercerareunion, el Grupo de Trabajo del Sistema
de Lisboa examin6 una propuesta revisada en la que se tiene en cuenta la formulacion
actualizada de la Regla 5 del Arreglo de Madrid, y recomendé a la Asamblea de la Union

de Lisboa la aprobacion de una nueva Regla 2bis, revisada, del Reglamento de Lisboa?. Asi
pues, el presente documento revisado tiene en cuenta el texto de esas dos disposiciones,
recomendado para su adopcionrespecto del Reglamento de Madrid y el Reglamento

de Lisboa.

ACTUAL REGLA 5 EN COMPARACION CON LAS DISPOSICIONES EQUIVALENTES
DEL PCT

5.  LaRegla5.1)y 2) del Reglamento Comun se introdujo por primera vez en el Reglamento
del Acta de Ginebra, adoptado en la Conferencia Diploméatica para la adopcion de una

Nueva Acta del Arreglo de la Haya relativo al Depdsito Internacional de Dibujos y

Modelos Industriales, celebrada en 1999, que pas6 a ser el Reglamento Comuan que entré en
vigor el 1 de abril de 2004.

6. Esa disposicion se basé en la Regla 5 del entonces Reglamento Comun del Arreglo
de Madrid relativo al Registro Internacional de Marcas y del Protocolo concerniente a ese
Arreglo, en vigor desde el 1 de abril de 1996, que a su vez estaba basada en la Regla 82
del Reglamento del PCT, en vigor desde el 1 de julio de 19923. Posteriormente se afiadio el
parrafo 3 ala Regla 5 del Reglamento Comun, que entr6 en vigor el 1 de enero de 20174,

7. Del19 dejunio de 1970 al 30 de junio de 2012, la Regla 82 del Reglamento del PCT
tratd, de forma separada, dos cuestiones bien distintas, a saber, el retraso o la pérdida de una
comunicacion enviada mediante un servicio postal o de distribucién (Regla 82.1), y las
interrupciones de los servicios postales o de distribucion por causa de guerra, revolucion,
agitacion social, huelga, desastre natural u otra razén similar (Regla 82.2).

1 B documento original, H/LD/WG/9/3, se publicé el 14 de octubre de 2020.

2 Véanse los documentos MM/LD/WG/18/2 Rev., MMLD/IWG/18/9, LIWGDV-SYS/3/3 Rev.y
LVWGDV-SY S/3/4.

3 Véase el documento PCT/A/XVIIV2, que se puede consultar en la siguiente direccion:
https://w ww wipo.int/edocs/mdocs/govbody/en/pct_a_xviii/pct_a_xviii_2.pdf.

4 Véase el documento H/A/36/1, que se puede consultar en la siguiente direccion:

https://w ww wipo.int/edocs/mdocs/govbody/es/h_a_36/h_a_36_1.pdf.
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8. El1dejuliode 2012, tras la experiencia con las catastrofes naturales ocurridas en el
Japon, se derogo la Regla 82.2 del Reglamento del PCT y entr6 en vigor la nueva

Regla 82quater, que prevé la excusa de los retrasos en el cumplimiento de los plazos para
realizar un acto por motivos de guerra, revolucion, agitacion social, huelga, desastre natural u
otra razon similar®. En virtud de la Regla 82quater, la parte interesada debera realizar el
tramite pertinente lo antes posibley presentar las pruebas pertinentes, a satisfaccion de la
Oficina Internacional, a mas tardar seis meses contados a partir de la fecha de vencimiento del
plazo.

9. LaRegla82quater se introdujo en el marco juridico del PCT a fin de proporcionaruna
disposicion general para excusar los retrasos en el cumplimiento de los plazos del PCT debido
a circunstancias ajenas a la voluntad del solicitante. El 1 de julio de 2016 entré en vigor una
version modificada de esta disposicion en la que se introdujo la “indisponibilidad generalizada
de los servicios de comunicacién electrénica” como uno de los motivos para excusar un retraso
en el cumplimiento de un plazo®.

10. Addiferencia de ello, la Regla 5 del Reglamento Comun solo excusa retrasos en el
cumplimiento de plazos en muy limitadas circunstancias. En relacion con las situaciones de
fuerza mayor, solo excusa los retrasos en el cumplimiento de los plazos relativos a las
comunicaciones dirigidas a la Oficina Internacional si son debidos a irregularidades en los
servicios postales y de distribucion que se deriven de esas situaciones, y exige que la parte
interesada cumpla determinadas condiciones y presente pruebasal respecto (Regla5.1)y 2)).
De manera similar, en lo que respecta a las comunicaciones enviadas electrénicamente, solo
excusa los retrasos en caso de indisponibilidad de los servicios de comunicacion electronica en
la Oficina Internacional o en la localidad de la parte interesada (Regla5.3)). No se prevén
claramente otras medidas, como el pago de tasas por medio de servicios bancarios.

PROPUESTA DE MODIFICACION DE LA REGLA 5

11. Se propone modificar la Regla 5 del Reglamento Comun para dar a los usuarios del
Sistema de La Haya un mecanismo de excusa equivalente al previsto en el Reglamento

del PCT. El nuevo parrafo 1 propuesto introduciria el principio general de que el
incumplimiento de un plazo especificado en el Reglamento Comuan para efectuar un tramite
ante la Oficina Internacional puede excusarse sila parte interesada justifica de manera
satisfactoria para la Oficina Internacional que el incumplimiento se debi6 a un acontecimiento
de fuerza mayor. Entre esos acontecimientos de fuerza mayor se contarian las irregularidades
en los servicios postal, de distribucién y de comunicacién electrénica que estén fueradel
alcance de la parte interesada.

12. El nuevo parrafo 1 de la Regla 5 que se ha propuesto se aplicaria a todo tramite
efectuado ante la Oficina Internacional que esté sujeto a un plazo en virtud del Reglamento
Comun, como el envio de una comunicacion, la subsanacion de una irregularidad o el pago de
una tasa establecida. Aligual que con la actual Regla 5, la nueva disposicion propuesta
requiere la presentacion de pruebas. Sin embargo, si se produce un caso de fuerza mayor
ampliamente establecido que afecte a la region de la parte que solicita la aplicacién de la regla,
la Oficina Internacional podria adoptar la posicion, como lo ha hecho con respecto a la
pandemia de COVID-197, de que esto en si mismo constituye una prueba satisfactoriay que no
seria necesario proporcionar detalles especificos.

5 Véase el documento PCT/A/42/2, que se puede consultar en la siguiente direccion:
https://w ww wipo.int/edocs/mdocs/govbody/en/pct_a_42/pct_a_42_2 .pdf.
6 Véase el documento PCT/A/47/4 Rev., que se puede consultar en la siguiente direccion:

https://w ww wipo.int/edocs/mdocs/govbody/es/pct_a_47/pct_a_47_4 rev.pdf.
7 Véase el Aviso informativo N.° 14/2020.
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13. Asimismo, se propone la eliminacion de los actuales parrafos 2) y 3), pues ya no serian
necesarios. En consecuencia, volverian a numerarse los actuales parrafos 4) y 5) para que
pasen a ser los parrafos 2) y 3), respectivamente.

14. Las modificaciones propuestas resultarian Gtiles para los usuarios del Sistema de

La Haya que se enfrenten a una situacion de fuerza mayor que les impida realizar un tramite
necesario dentro del plazo establecido. En la década pasada, por ejemplo, se produjeron las
siguientes catastrofes naturales: erupcion del volcan Eyjafjallajokull, en 2010; terremotoy
tsunami que se produjeron en el Japon, en 2011; terremotos que se produjeron en Italia
septentrional y huracan Sandy, en 2012; tifon Hagupit, en 2014; y huracan Maria, en 2017.

15. Por dltimo, la actual Regla 5 exige que la parte realice el trdmite pertinente a mas tardar
cinco dias después de que se reanuden los servicios postales, de distribuciéon o de
comunicacion electrénica. Este periodo de cinco dias parece demasiado restrictivoy ademas
es un criterio dificil de aplicar con certeza, por lo que se propone atenuar esta condicién
exigiendo simplemente que la parte realice el tramite pertinente "tan pronto como sea
razonablemente posible". Esa expresion se inspira en la Regla 82quater del Reglamento

del PCT, que figuraria en el parrafo 3 modificado propuesto. Sin embargo, como en la actual
Regla 5, asi como en la Regla 82quater del Reglamento del PCT, el parrafo 3 modificado
seguiria exigiendo la presentacion de pruebas y la adopcién de medidas a mas tardar seis
meses después de la expiracion del plazo en cuestion.

FECHA DE ENTRADA EN VIGOR

16. Como se haindicado anteriormente, la pandemia de COVID-19y las medidas adoptadas
en relacion con ella han provocado graves trastornos para los usuarios del Sistema de

La Haya, que probablemente contintien durante alguin tiempo en variasregiones del mundo.
En el momento de redactar el presente documento, numerosos paises todavia estan aplicando
medidas para proteger a la poblacion de los efectos de la pandemia, mientras que otros estan
relajando esas medidas, si bien existe la posibilidad de una segunda oleada de infecciones 'y
de la reintroduccion de restricciones.
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17. Porla razon expuesta mas arriba, es necesario que la modificacion propuesta entre en
vigor sin demora, con miras a proteger los intereses de los usuarios del Sistema de La Haya.
Por consiguiente, se propone que el Grupo de Trabajo recomiende a la Asamblea de la Union
de La Haya que la modificacion propuesta de la Regla 5 entre en vigor dos meses después de

su aprobacion.

18.

Se invita al Grupo de Trabajo a:

i) examinar las propuestas
formuladas en el presente
documento y formular
observaciones al respecto; e

ii)  indicar sirecomendara a
la Asamblea de la Uni6én de La
Haya la aprobacion de las
modificaciones propuestas en
Reglamento Comun con
respecto a la Regla 5, tal como
constan en el proyecto que
figura en el Anexo del presente
documento, para su entrada en
vigor dos meses después de su
aprobacion.

[Sigue el Anexo]
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Reglamento Comun
del Actade 1999ydel Actade 1960
del Arreglo de La Haya

(texto envigorel.....)

[..]

CAPITULO 1
DISPOSICIONES GENERALES

[..]

Regla 5
Excusa de los retrasos en el cumplimiento de los plazos

1) __ [Excusa de los retrasos en el cumplimiento de los plazos por motivos de fuerza
mayor] El incumplimiento por una parte interesada del plazo fijado en el Reglamento para
efectuar un tramite ante la Oficina Internacional se excusara si la parte interesada presenta
pruebas en las que se demuestre, de manera satisfactoria para la Oficina Internacional, gue
ese incumplimiento se debid a querra, revolucidon, agitacidon social, huelga, desastre natural,
irregularidades en los servicios postal, de distribucién o de comunicacion electrénica debidas a
circunstancias que estén fueradel alcance de la parte interesada u otros motivos de fuerza

mayor.
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42) [Limitacion de la justificacién] El incumplimiento de un plazo se excusara en virtud de esta
Regla solo en caso de que la Oficina Internacional reciba las pruebas mencionadas en les
parrafesel parrafo 1) 2}e-3Ha-comunicacion-o-en-sucaseunr-duplicadodelamismar-y se
realicen ante ella los trdmites correspondientes tan pronto como sea razonablemente posible, y
a mas tardar, seis meses después del vencimiento del plazo en cuestion.

53) [Excepcidn] La presente Regla no se aplicara al pago de la segunda parte de la
tasa de designacion individual por conducto de la Oficina Internacional que se menciona en la
Regla 12.3)c).

]

[Fin del Anexo y del documento]



