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INFORME

aprobado en lareunién

1. La Asamblea General de la OMPI, en su periodo de sesiones de septetbre de

2005, decidid “crear un Comité Provisional que se ocupe del proceso iniciado con las
reuniones intergubernamentalesremeriodos de sesiones (IIM), con miras a intensificar y
finalizar los debates sobre las propuestas encaminadas a establecer un Programa de la OMPI
para el Desarrollo, y que presente sus recomendaciones a la Asamblea General reunida en su
periodo de sesies de septiembre de 2006.” Asimismo decidié que el “Comité Provisional
celebrara dos sesiones de una semana de duracion cada una, y se podran presentar nuevas
propuestas hasta el primer dia de la primera sesion del Comité.” La primera sesion del
ComitéProvisional sobre Propuestas relativas a un Programa de la OMPI para el Desarrollo
(PCDA) tuvo lugar del 20 al 24 de febrero de 2006.

2.  Estuvieron representados los siguientes Estadlfganistan, Alemania, Argelia,

Argentina, Australia, Ausitt, Azerbaiyan, Bangladesh, Barbados, Bélgica, Benin, Bolivia,
Botswana, Brasil, Bulgaria, Canada, Chile, China, Colombia, Congo, Céte d’lvoire, Croacia,
Dinamarca, Ecuador, Egipto, El Salvador, Espafia, Estados Unidos de América, Etiopia,
Federacion de Rig Filipinas, Finlandia, Francia, Gabén, Ghana, Grecia, GiBissau,

Haiti, Honduras, Hungria, India, Indonesia, Iran (Republica Islamica del), Iraq, Irlanda, Israel,
ltalia, Jamahiriya Arabe Libia, Japon, Jordania, Kazajstan, Kenya, Kirguistan, épékliRa
Yugoslava de Macedonia, Lesotho, Letonia, Lituania, Luxemburgo, Madagascar, Malasia,
Malta, Marruecos, Mauricio, México, Mozambique, Myanmar, Nigeria, Noruega, Paises
Bajos, Pakistan, Panama, Paraguay, Peru, Polonia, Portugal, Reino Unido,daepliéda,
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Republica de Corea, Republica de Moldova, Republica Democratica del Congo, Republica
Dominicana, Rumania, San Marino, Serbia y Montenegro, Singapur, Sri Lanka, Sudafrica,
Sudan, Suecia, Suiza, Tailandia, Tunez, Turquia, Ucrania, Urudabgkisén, Venezuela,
Yemen, Zambia y Zimbabw@00). Palestina estuvo representado en calidad de
observadof1).

3. Las siguientes organizaciones intergubernamentales asistieron a la reunion en calidad de
observadoras: l@nion Africana (UA), la Consion de las Comunidades Europeas (CCE), la
Organizacion Eurasiatica de Pater{teEAP), la Oficina Europea de Patent@EP) la

Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentée/in), la

Organizacion Internacional de la Policiariinal (INTERPOL), la Organizacion

Internacional del Trabajo (OIT), @rganisation international e de la francophonie (OIF),

Centro Surla Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desgubi@©TAD),

la Organizacion de las Naciones UnidasadarEducacion, la Ciencia y la Cultura

(UNESCO),la Organizacion de las Naciones Unidas para el Desarrollo Ind¢&iNalDlI) y

la Organizacion Mundial del Comercio (OMC) (13).

4. Participaron en la reunién en calidad de observadorbsc los representantes de las
siguientes organizaciones no gubernamentales (“ONAlianza del Derecho de Autor de
Europa Central y OrientédCEECA),Centro de Estudios Internacionales de la Propiedad
Industrial (CEIPI), CropLife International, Centro de DerechAmbiental Internacional
(CIEL), Electronic Frontier Foundation (EFF),Civil Society Coalition (CSC),

Consumers International (Cl), Electronic Information for Libraries (elFL), European

Digital Rights (EDRI), Free Software Foundation Europe (FSF),ComitéMundial de la
Consulta de los Amigog-WCC),Fundacdo Getulio Vargas (FGV), Institute for Policy
Innovation (IP1), Oficina Internacional de Sociedades Administradoras de Derechos de
Grabacion y Reproduccion Mecani@&EM), Centro Internacional de Comergidesarrollo
SosteniblgICTSD), CaAmara de Comercio Internacio@C), Confederacién Internacional
de Sociedades de Autores y Composit¢SAC), Federacion Internacional de
Asociaciones de Productores Cinematograf(Ed8PF), Federacion Internaciohde
Asociaciones de Bibliotecarios y Bibliotecas (FIAB), Federacion Internacional de Musicos
(FIM), Federacion Internacional de Asociaciones de Industriales FarmacgliRebEA),
Federacion Internacional de Organizaciones de Derechos de ReprodlkRRO),
Federacion Internacional de la Industria FonogrdffeRl), Asociacion Literaria y Artistica
InternacionalALAl), International Policy Network (IPN), Union Internacional de Editores
(UIE), Asociacion Internacional de Marc@BITA), Federacion Intemrcional de Videogramas
(IVF), IP Justice, Médecins Sans Frontieres (MSF), The European Law Students' Association
(ELSA), Red del Tercer Mundo (TWNhird World Network) y Union for the Public

Domain (35).

5.  Asimismo, participaron como observads representantes de la ON&ellectual
Property Left (1PLeft).

6. Luego de las discusiones mantenidas por el PCDA se decidié que asistieran a sus
reuniones como observadoaeshoc representantes @&D > Trade - Human Rights -
Equitable Economy (3D) y The Authors Guild, Inc.

7. Lalista de participantes figura en el Anexo Il del presente informe.
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8. EI PCDA examino una propuesta del Grupo Africano titulada “Propuesta Africana de
establecimiento de un Programa de laRdara el Desarrollo” (documento 11IM/3/2 Rev.),

una propuesta de Chile (documento PCDA/1/2), una propuesta de Colombia (documento
PCDA/1/3), una propuesta de los Estados Unidos de América “para el establecimiento en la
OMPI de un Programa de Creacion deadees: Analisis detallado de las cuestiones

planteadas en el documento 1IM/1/2” (documento PCDA/1/4), y una propuesta de Argentina,
Bolivia, Brasil, Cuba, Ecuador, Egipto, Iran (Republica Islamica del), Kenya, Perl, Republica
Unida de Tanzania, Sierradmea, Sudafrica, Uruguay y Venezuela, titulada “Establecimiento
de un Programa de la OMPI para el Desarrollo: Marco para lograr resultados concretos y
practicos a corto y largo plazo” (documento PCDA/1/5).

Punto 1 del orden del dia: Apertura de la sesio

9. El Sr. Geoffrey Yu, Director General Adjunto de la OMPI, abri6 la sesién y dio la
bienvenida a los participantes en nombre del Director General de la OMPI, Dr. Kamil Idris.

Punto 2 del orden del dia: Eleccién de la Mesa

10. Seeligié Presidente por unanimidad al Embajador Rigoberto Gauto Vielman (Paraguay)
y Vicepresidente al Embajador Muktar Djumaliev (Kirguistan).

11. El Presidente agradecio a los asistentes la confianza que le demuestran al permitirle
presidir el Canité y dijo que confia en que con la cooperacion de todos los participantes en la
creacion de un ambiente positivo la sesion serd satisfactoria y podran presentar a las
Asambleas los resultados de los debates. El Presidente sometio al Comité para su
consderacion la solicitud de algunas ONG de estar presentes en calidad de obseadadoras
hoc y pidio a la Secretaria que leyese la lista de dichas ONG. La Secretaria dijo que hay dos
ONG que han solicitado su acreditacion para asistir a las sesiones del R&PAmera

ONG es: 3-D > Trade - Human Rights - Equitable Economy (3D) de Suiza y la segundahe
Authors' Guild, Inc., de los Estados Unidos de América. Al no haber objeciones, las ONG
fueron admitidas para participar como observadadd®c, sin que ello siente precedentes en
cuanto a su condicién en futuras reuniones de la OMPI.

Punto 3 del orden del dia: Aprobacién del orden del dia

12. El Presidente propuso el proyecto de orden del dia (documento PCDA/1/1 Prov.), y al
no haber comeatios, fue aprobado.

13. El Presidente informé al Comité de que de conformidad con las consultas realizadas a

nivel regional, se ha acordado realizar una sesion de cinco dias, y que tal como se hizo en las
[IM después se preparara un informe gae&omunicara las delegaciones para su aprobacion.

Punto 4 del orden del dia: Propuestas presentadas por los Estados miembros

14. El Presidente sugiri6 empezar por la propuesta sometida por el Grupo Africano, que ya
fue sometida a la ultima das IIM. Posteriormente se podria estudiar la propuesta de Chile,
seguida de las propuestas realizadas por Colombia, los Estados Unidos de América y el grupo
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de 14 paises llamado Grupo de Amigos del Desarrollo. El Presidente invitd a la Delegacion
de Nigeria a tomar la palabra.

15. La Delegacion de Nigeria sefialé que tuvo el placer de presentar formalmente la
propuesta del Grupo Africano sobre el Programa de la OMPI para el Desarrollo, en nombre de
todos los miembros del Grupo, y recordé quertgpuesta fue sometida a la tercera de las

[IM.

16. La Delegacion de Suiza preguntd si los grupos tendran la posibilidad de realizar
declaraciones generales antes de empezar a discutir las diferentes propuestas.

17. El Presidente seftalque los grupos regionales podran tomar la palabra siempre que
deseen realizar alguna declaracion.

18. La Delegacion de Suiza, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo B, sefalé que
confia en que con ayuda de las capacidades diplomd&tBsesidente y bajo su direccion se
puedan mantener discusiones constructivas sobre las cuestiones importantes y desafios que se
les presentan. Sefalé que durante el proceso de las [IM tuvieron la oportunidad de iniciar un
atil intercambio de opinionean base a la lista de cuestiones extraidas de las sumisiones
escritas de los Estados miembros. La Delegacion afiadié que entre tanto se han sometido
nuevas propuestas que con seguridad enriqueceran el debate. La Delegacion opiné que uno
de los factores iportantes sobre como proceder, es garantizar que todas las propuestas llegan
para ese dia, ya que se trata de la fecha limite para realizar nuevas sumisiones. La Delegacion
anunci6 que el Grupo B esté esperando el momento de intercambiar puntos dénésta so

todas las propuestas que todavia no han tenido tiempo de estudiar, incluidas las nuevas
propuestas e iniciar un debate constructivo e interactivo. La Delegacion reafirmé que para el
Grupo B es muy importante que el debate sea equilibrado y glohsd, gstudiaran de nuevo

todas las propuestas sin tener en cuenta su origen. Después de estudiar todas las propuestas
por primera vez, deberian intentar identificar las propuestas que todos los Estados miembros
aceptarian discutir mas profundamente. La @sd&n sugirié que sélo las propuestas que

cuenten con la aprobacion de todos los Estados miembros, y que sean el resultado de un
debate totalmente transparente y profundo, tendran posibilidades de ser aplicadas a largo
plazo. Estas fueron las primeradegiones del Grupo B, que espera poder participar en
discusiones constructivas.

19. La Delegacion de Croacia, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo de Estados
de Europa Central y del Baltico, reiteré su apoyo a las discusiones sadeeil@rentre

propiedad intelectual (P.l.) y desarrollo, especialmente en lo que respecta a la funcion de la
OMPI y la posibilidad de mejorarla. Teniendo en cuenta todo esto, la Delegacion se
congratulo por las decisiones adoptadas durante las Asamataaoptinuar los esfuerzos a

fin de mejorar la dimension de desarrollo del trabajo de la Organizacion. La Delegacion dijo
que en la reunion deberian tenerse en cuenta las discusiones que se realizaron el afio anterior
en el marco de las 1IM, para optiraizla eficacia de las reuniones y evitar una innecesaria
repeticion del trabajo. La Delegacién sefialé que durante el proceso de las IIM, varios
miembros presentaron diversas propuestas de mucha utilidad, que deberian ser la base de
futuras deliberacionesafiadié que diversas delegaciones, incluidos los miembros de su

grupo, han encontrado parecidos y coincidencias entre las propuestas que se han presentado
hasta el momento. El hecho de que haya muchas propuestas puede generar ambigiedad y
diferentes integaretaciones entre los miembros en lo que respecta a la carga de trabajo de la
reunion. En un intento de aclarar la situacion, la Delegacién dijo que agradecera los esfuerzos
gue puedan realizarse a fin de estructurar mejor los debates. En lo que edgpeceso de
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la reunion, la Delegacién continto diciendo que los paises de su Grupo se felicitan por la
decision de mantener una discusion de cinco dias durante esta sesion, para poder debatir en
profundidad todas las cuestiones en suspenso y prepgoardan@dxima reunion de junio.

La Delegacion sefialé que su Grupo sigue abierto en lo que respecta a la duracion de la
proxima reunion, lo que implica que prefiere esperar los resultados de las negociaciones y
deliberaciones de esta semana antes de tonaadecision. Sobre esta base, la Delegacion
considera que podra calcular qué tipo de reunidn tendra que mantenerse en junio para finalizar
el proceso con éxito. La Delegacién sefiald que la P.l. es uno de los elementos fundamentales
que utilizan los pakes para lograr un crecimiento economico sostenible. Ademas, la P.I.
contribuye de manera significativa al progreso social, cultural y politico de los paises. La
importancia primordial de la cuestion, y su relacién intrinseca con el objetivo del desarrol

han sido reconocidas en numerosas ocasiones durante las discusiones de los paises miembros.
La Delegacion estuvo de acuerdo en que deberia reconsiderarse la funcion de la OMPI
respecto al desarrollo, pero que al mismo tiempo en la reunién se ticlemeupresente que

el ambito de las actividades de la OMPI, como parte del sistema de las Naciones Unidas, es
muy limitado. La Delegacién reconocio que la P.l. sélo puede ser parte de la solucién en lo
que respecta al desarrollo, al igual que el trabajia OMPI s6lo es parte de la solucidn
proporcionada por diversas organizaciones y organismos internacionales para ayudar a los
paises a conseguir sus objetivos de desarrollo. La Delegacion dijo que una condicion previa
para la ayuda debe ser que logetibos de desarrollo de los paises estén fundamentalmente
sujetos a las politicas e iniciativas de éstos, concebidas respetando el actual marco
internacional. La Delegacion afiadié que sus miembros aprecian el trabajo que la OMPI ha
emprendido hasta ahoadin de garantizar que la P.l. se convierte en un auténtico instrumento
para el desarrollo. La Delegacién sostuvo que la asistencia técnica y la creacién de
capacidades han sido y siguen siendo el nucleo del Programa de la OMPI, lo cual se pone de
relieve en el detallado documento publicado por la Secretaria. La Delegacion dijo que la
OMPI sigue diversificando y mejorando su asistencia y sus programas en beneficio de todas
las partes interesadas. Afadié que la asistencia de la OMPI en el ambitcegierdaden las

normas sobre P.l. ha permitido que los Estados miembros se den cuenta de los beneficios
potenciales para el desarrollo de una proteccion activa de la P.l. Su Grupo de paises continda
beneficiandose de los diversos programas de cooperac@faadistencia de la OMPI, y

confia en que otros miembros también puedan beneficiarse de dicha asistencia. La
Delegacion acogio con benepléacito todas las propuestas presentadas por distintas delegaciones
durante todo el proceso, incluidas las nuevasyastas recibidas ese mismo dia. La

Delegacion afiadio que su Grupo tiene sus propios criterios para examinar las propuestas y
gue esto merece algunas explicaciones para que los miembros puedan comprender algunos de
los comentarios y preguntas del Grufados los recientes problemas presupuestarios a los

gue ha tenido que hacer frente la Organizacion, el Grupo prefiere apoyar las propuestas que
no implican cargar todavia mas el presupuesto y crear nuevas obligaciones que tengan
implicaciones presupuestasi negativas. La Delegacion dijo que a este respecto, el
establecimiento de nuevos o6rganos dentro de la OMPI no deberia ser prioritario, y que, si se
quiere actuar de forma responsable y eficaz, se debe estudiar la posibilidad de utilizar todas
las capadades de la estructura actual. A este fin, el Grupo de Estados de Europa Central y
del Baltico reiterd su apoyo a las propuestas constructivas, que tienen en cuenta la realidad en
la que trabaja la OMPI. La Delegacion dijo que en el debate estan engsi@gereses de

todos los Estados miembros y que, por consiguiente, cree que las negociaciones deben
enfocarse de forma sensata y pragmatica para garantizar los mejores resultados. La
Delegacion dijo que el Grupo también opina que el Programa segwittuendel PCDA no

debe poner en peligro el funcionamiento normal de la Organizacion y sus érganos. La
Delegacion quiso garantizar a la Organizacién el pleno apoyo del Grupo de Estados de
Europa Central y del Baltico en su lucha por hacer avanzar ebprota Delegacion afiadio
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qgue enfocara las discusiones de forma activa y constructiva para poder finalizar el proceso
dando satisfaccion a todas las partes interesadas.

20. La Delegacion de Austria , haciendo uso de la palabra en nombre deuaiGaain

Europea y sus 25 Estados miembros, y los paises candidatos a la adhesion, Rumania y
Bulgaria, acogioé con beneplécito la decision de la Asamblea General de la OMPI, en su
periodo de sesiones de septiembre de 2005, de establecer un Comité Praasionieds a

acelerar y completar las discusiones y propuestas relacionadas con el Programa de la OMPI
para el Desarrollo e informar a la Asamblea General de la OMPI en su periodo de sesiones de
septiembre de 2006. La Delegacién expres6 su compromiseveedidelante el debate sobre

las diversas propuestas realizadas y dio las gracias a todas las delegaciones que han sometido
propuestas. La Delegacién dijo que comparte la premisa de que las cuestiones relacionadas
con el desarrollo deberian integrarsganen las actividades de la OMPI. Considera que esto
puede hacerse segun los términos del actual Convenio que establece la OMPI y del Acuerdo
de 1974 con las Naciones Unidas (NU), en los que se hace hincapié en que la OMPI es parte
integrante del sisten@e las Naciones Unidas y tiene un mandato especifico de promocion del
desarrollo. Continto diciendo que opina que esta tarea puede llevarse a cabo de forma
completamente eficaz si la OMPI se concentra en su fuerza y sus ventajas comparativas en el
ambitode creacion de relaciones con otras organizaciones pertinentes. La Delegacion sefald
gue la OMPI ha realizado durante muchos afios grandes esfuerzos para que su mandato se
convierta en acciones, incluidas las tres IIM que han permitido a los Estados osiemba

OMPI mantener una discusion constructiva sobre diferentes cuestiones relacionadas son la
P.l. y el desarrollo. Afiadio que la Comunidad Europea y sus Estados miembros contindan
opinando que ha sido muy importante lograr progresos concretos elisesagnes y, a ese

fin, propuso que el trabajo se realice centrandose en las cuestiones cuyos frutos puedan ser
aprovechados, esto es, en las que se puedan alcanzar mas rapidamente acuerdos provisionales.
La Delegacion opind que el hecho de progrdsagsta manera puede ayudar a crear una

mayor confianza y cooperacién, y permitirles avanzar juntos. Como conclusion, la

Delegacion deseo garantizar a la OMPI la determinacion de la Comunidad Europea de
cooperar con ella y de participar de forma congtran las deliberaciones de esta sesion.

21. La Delegacion de Tailandia, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo Asiatico,
dijo que el Grupo se congratula por el inicio del trabajo del Comité, que es un proceso de gran
importancia para qulos Estados miembros puedan deliberar mas detenidamente sobre el
futuro del Programa para el Desarrollo. El Grupo quiso reiterar la importancia de objetivos de
las politicas publicas tales como la salud publica, el acceso a los medicamentos y &l materia
educativo, la transferencia de tecnologia y la divulgacion de la informacion y la biodiversidad
en cualquier tipo de actividades normativas de la OMPI, a fin de alcanzar los Objetivos de
Desarrollo del Milenio (ODM). El Grupo subraya la urgencia y ndadsde realizar

progresos en la incorporacion de la dimension de desarrollo a la OMPI, a fin de poder lograr
resultados concretos y practicos de la forma mas oportuna y eficaz posible, de acuerdo con la
decision tomada por la Asamblea General. Estantjassia que las actividades normativas y
otras actividades de la OMPI apoyen los objetivos de interés publico de los paises en
desarrollo y estén de conformidad con ellos. La Delegacion dijo que, por consiguiente, el
Grupo cree que las diversas implicams de la P.I. requieren mas atencion y analisis,
garantizando que el sistema de P.l. esta bien equilibrado y responde a las diferentes
circunstancias de cada Estado miembro. La Delegacion sefal6 que, por lo tanto, el Grupo
reitera la necesidad de evallas repercusiones en el desarrollo de todos los programas y
actividades, incluida la actividad normativa, lo cual contribuird a que los objetivos del
Programa para el Desarrollo se reflejen en todos los procesos y actividades de la OMPI. La
Delegacion cment6 que deberia dedicarse tiempo suficiente a la discusion profunda y amplia
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de las diversas propuestas que estan disponibles. Apoyo la propuesta de dedicar cinco dias a
la discusién de las propuestas, y al final adoptar el resumen del Presidentéognsei &n la
proxima reunion del PCDA. Asimismo, acogio con beneplacito las propuestas sometidas por
Estados miembros, que ayudaran a enriqguecer mas las discusiones y a abordar las diversas
dimensiones de la P.l. Sin embargo, la Delegacion opiné dimngté deberia adoptar un

enfoque pragmatico y coherente, estructurando claramente el debate. La Delegacion sefialo
que desea ver mas avances del Programa, mas alla de que una amplia discusion sobre la P.l. y
el desarrollo se transforme en un marco coonatetaccion. La Delegacion propuso que el

PCDA recomiende un plan de accion concreto a la Asamblea General y afiadié que, en esta
fase, quiere ofrecer los comentarios generales del Grupo Asiatico y que se remite a que los
diferentes Estados miembros pert@aptes a este Grupo expresen sus propios puntos de

vista.

22. La Delegacion de Kirguistan, haciendo uso de la palabra en nomleugel de Paises

de Asia Central, el Caucaso y Europa Orierglcongratuld por tener la oportunidad de

hablar sbre cuestiones de P.l., ya que son muy importantes. Sefalé que la OMPI ha
trabajado mucho en estos ambitos y que es necesario seguir teniéndolos en cuenta en el
futuro. Al iniciarse la discusion sobre el Programa para el Desarrollo se realizarorsdiversa
propuestas y la Delegacion quiere dar las gracias a todos las que las presentaron. Opino que al
trabajar en esas propuestas hay que concentrase en las areas en las que puedan obtenerse
mayores beneficios. La Delegacion sefialdé que deben mantenersmaaofinos objetivos

de la OMPI y de las otras organizaciones internacionales, aunque sin descuidar la cuestion de
los recursos financieros de las organizaciones, y propuso que el Comité empiece a estudiar las
propuestas que todavia no se han discutida, gespués revisar de nuevo, pero de forma mas
detallada, las primeras iniciativas que se propusieron. Para concluir, la Delegacion expreso
confianza en que a través de los esfuerzos y el trabajo conjuntos de los paises interesados se
logren progresos da reunion.

23. La Delegacion de China observo con satisfaccion que después de las tres reuniones
mantenidas en 2005, el debate sobre estas cuestiones continla en el PCDA. Expresé
confianza en que después de los debates realizados en lad tmlla activa participacion

de los Estados miembros, las discusiones puedan avanzar ain mas. Agradecio a la Secretaria
todos los esfuerzos realizados para permitir que los Estados miembros continten el debate.
Sefald que las nuevas tecnologias y sawello adquieren cada vez mas importancia en lo

que respecta al desarrollo econémico y social, y también en la mejora de la calidad de vida de
las personas a través de un aumento de los conocimientos. Los sistemas de P.l. protegen las
innovaciones; y ke politicas gubernamentales que apoyan dichos sistemas y su utilizacion
como instrumentos pueden garantizar que la creacion y las actividades creativas producen
resultados que todos reconocen como positivos. Por lo tanto, a todos los Estados miembros
lestiene que interesar permitir que estas economias crezcan y se desarrollen. La situacion en
muchos paises diferentes es Unica y se tiene que garantizar que las discusiones se basen en el
principio de que cada pais tiene sus prioridades y participara @&edessque mas le interesen.

La Delegacion agradecio las propuestas presentadas por Chile, Colombia, la Argentina y los
Estados Unidos de América. Asimismo, se felicitd por el espiritu constructivo con el que se
han sometido las propuestas y dijo que dsberia ayudar en el continuo debate para la

creacion y el establecimiento de un Programa de la OMPI para el Desarrollo. Asimismo,
expreso confianza en que los Estados miembros puedan mantener este espiritu a la hora de
encontrar una postura comun solai® propuestas y puedan alejarse de las cuestiones que les
dividen. La Delegacion finalizé apoyando la intervencion realizada por Tailandia, en nombre
del Grupo Asiatico.
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24. La Delegacion de los Estados Unidos de América hizo suya la degtadstiGrupo B

y se alegré de que la Asamblea General de la OMPI haya establecido el Comité Provisional
sobre un Programa para el Desarrollo, para permitir a los Estados miembros examinar en
profundidad los aspectos de la P.I. relacionados con el désai®a congratulo por la

oportunidad de continuar la discusion sobre la importante funcion que desempefia la
proteccion de la P.1. en la mejora del desarrollo econémico, teniendo en cuenta especialmente
el fuerte compromiso de los Estados Unidos de Am@aca ampliar la prosperidad

economica mundial. Tal como sefal6 el Presidente de los Estados Unidos de América,
extender el circulo de la libertad y la prosperidad es uno de los intereses fundamentales de su
pais y de todos los paises del mundo. La 2eiég confirmd la politica de su pais con

respecto al desarrollo, es decir, una politica basada en el Consenso de Monterrey, articulado
en la Conferencia Internacional sobre la Financiacion para el Desarrollo, que tuvo lugar en
Monterrey (México) en marzade 2002, y en el que se hace hincapié en aspectos tales como la
responsabilidad nacional, el Estado de derecho, la responsabilidad de los gobiernos ante sus
ciudadanos y las politicas econdmicas solidas. El desarrollo sostenible requiere una amplia
gama @ recursos, incluidos el comercio, la inversion nacional y extranjera, el ahorro interno,
las donaciones privadas y las remesas, asi como la ayuda oficial. Asimismo, la Delegacion
sefialé que es dentro del contexto de estos principios que se puede edarftimaa

constructiva y eficaz la correcta funcion desempefiada por la OMPI para ayudar a sus
miembros a lograr el desarrollo y el crecimiento. La misién de la OMPI, tal como se estipula
en el articulo 3 del Convenio que establece la OMPoesentar la poteccidon de la

propiedad intelectual en todo el mundo mediante la cooperacién de los Estados, en
colaboracién, cuando asi proceda, con cualquier otra organizacion internachsialismo,

la Delegaciéon observé que desde que en 1974 se uni6 a las Nddimdas como organismo
especializado, la OMPI se ha distinguido llevando a cabo esta mision a través, entre otras
cosas, de la simplificacion y la racionalizacion de los procedimientos para obtener los
derechos de P.I., administrando tratados y sist@araslograrlo, y proporcionado formacion

y asistencia técnica sobre la forma de usar la propiedad intelectual para el desarrollo. Estas
actividades han mejorado mucho los conocimientos humanos a través del fomento de la
creatividad y la innovacion, lasviersiones nacionales y extranjeras y la transferencia de
tecnologia en paises que han adoptado sistemas eficaces de derechos de P.l. Los esfuerzos
para divulgar la informacién, especialmente WIPOnet, han garantizado la conexion a Internet
de todos los Eatlos miembros de la OMPI y han conseguido que vastas colecciones de
conocimientos estén ampliamente disponibles para el uso de la sociedad. Indico que parece
evidente que debido a que una sdlida proteccion de la P.l. es una parte fundamental de las
politicas econémicas sanas de cualquier nacién, por su propia naturaleza, la misién de la
OMPI, tal como esta actualmente definida, promueva el desarrollo. Al mismo tiempo la
funcién de la P.I. en el desarrollo es dinamica, respondiendo a un ambiente teanoldgic
comercial y social que cambia rapidamente. Dentro de este ambiente cambiante, es apropiado
gue la OMPI continldie reenfocando sus programas sobre la P.l. relacionados con el desarrollo
para responder a las necesidades en constante evolucion de los Estadloros. Observo

qgue el Programa y Presupuesto aprobado el pasado otofio para este bienio, hace hincapié en
los objetivos de la OMPI de ayudar a los Estados miembros a utilizar con eficacia el sistema
de P.l. para el desarrollo, ampliar el apoyo a éapipfias y medianas empresas (Pymes) y
mejorar la capacidad de las Pymes para gestionar sus activos de P.l. Sin embargo, la
Delegacion dijo que no apoya la idea de que todos los paises en desarrollo y los paises menos
adelantados (PMA) deban adoptar utesisa de derechos de P.l. “que sirva para todos”, y

que establezca un minimo comun denominador de proteccion, como parece que defienden
algunas de las propuestas que se discuten. Por ejemplo, en algunas de las propuestas se
exigen plazos obligatorios dersicion, limitaciones y excepciones obligatorias, etcétera.

Tal como se acordd en Monterrey, cada pais es responsable de su propio desarrollo
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econdmico, y cada pais debe concebir y aplicar politicas propias, conformes con sus
obligaciones internacionalegue creen las condiciones para el desarrollo y el crecimiento.
Considera que el marco internacional existente en el ambito de la P.l. es solido y equilibrado,

y proporciona a los paises las flexibilidades necesarias para que puedan elegir la mejor

manea de disefiar sus regimenes de P.l. de modo que se adapten a sus respectivas
circunstancias y satisfagan sus necesidades. La Delegacion dijo que no esta de acuerdo con la
idea de que la P.l. no tiene en cuenta las cuestiones de desarrollo y que ladprdeelzP.I.

es un obstaculo para el desarrollo. En anteriores reuniones habia tomado nota de que la P.l. es
s6lo una parte de la ecuacidon y que deben existir otras infraestructuras para que los paises
puedan desarrollarse. Como parte de la elabordeidam propuesta de cooperacion, sefiald

gue tiene ideas sobre como la OMPI y sus Estados miembros pueden avanzar hacia el logro

de sus obijetivos de desarrollo dentro del mandato y las competencias de la OMPI, y que éstas
se elaboraran todavia mas. Pomidtj dijo que espera que la semana de discusiones sea un

éxito y ya piensa en su continuacion en junio.

25. El Presidente dio las gracias a todas las delegaciones que han hecho uso de la palabra
en nombre de los grupos regionales por su compoocois la reunion. Tomo nota de que los
Estados Unidos de América han planteado una cuestion util para el debate en general.
Asimismo, sefialé que permitira realizar una declaracion general a las otras delegaciones que
quieran intervenir. Ademas, pidié digpas al Grupo Africano por posponer su presentacion,
pero considera Gtil que antes se realicen las declaraciones preliminares.

26. La Delegacion de la India hizo suya la declaracion realizada por el Grupo Asiatico. Un
Programa de la OMPI par&@esarrollo fue el centro de las deliberaciones del afio anterior.
Aunque la necesidad de un Programa para el Desarrollo se ha debatido con profundidad, ha
llegado el momento de mantener una discusion en la que se tome una decision. No cabe duda
de que & OMPI tiene que tener un Programa para el Desarrollo, del que los Estados miembros
tienen que intentar definir los contornos y las dimensiones. Para comenzar, la Delegacion
desed recordar la declaracion que realizo durante el cuadragésimo primerogeriodo

sesiones de la Asamblea General de la OMPI. En dicha ocasion, hizo hincapié en la
necesidad de orientar hacia el desarrollo las intenciones y objetivos de los programas de la
OMPI y propuso la continuacién del proceso de las [IM. Sefal6é que rdesulizdar tomar

nota de que la Asamblea General decidié canalizar el proceso de las 1IM, a fin de agilizar y
finalizar los debates sobre las propuestas relativas al Programa de la OMPI para el Desarrollo,
a través de un Comité Provisional. Al acordar cwar las discusiones, han demostrado
efectivamente a la comunidad mundial que, al mismo tiempo que se protegen los esfuerzos y
creaciones individuales, también son de importancia primordial las cuestiones relacionadas
con el interés publico y el crecimierpara todos. Esto también ha sido encomendado por la
Segunda Cumbre del Sur y los ocho Objetivos de Desarrollo del Milenio de las Naciones
Unidas. La Delegacion hizo hincapié en que el desarrollo socioeconémico es un objetivo
complejo y dificil, que tamién depende mucho de la generacion y promocion de derechos de
P.l. Sin embargo, el estado de la proteccion de la P.l., asi como la cantidad de P.l. creada
cada afo en los paises, difiere ampliamente en funcién del nivel de desarrollo econémico del
pais @ cuestion. A fin de desarrollar un régimen internacional de P.l equitativo, las
necesidades especiales de los paises en desarrollo y de los PMA tienen que ser abordadas con
claridad. La Delegacion continué diciendo que ha sido con este telon de fensko lua

iniciado la presente labor. Es estimulante tomar nota de que tres sesiones de las IIM han
generado algunas propuestas de interés sobre lo que podria ser un Programa de la OMPI para
el Desarrollo. Por consiguiente, su funcion es dar prioridacbgrdma para el Desarrollo y
establecerlo. Recordd que se tienen que estudiar unas 50 propuestas. Aunque algunas de
ellas son sobre cuestiones como la microgestion, la mayor parte estan relacionadas con
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cuestiones mas amplias como la transferencia deltagia, la asistencia técnica, los estudios

de impacto, para mencionar algunas que son de gran importancia para los paises en desarrollo.
Cuestiones como un acceso facil y asequible a los conocimientos; el fortalecimiento del uso
estratégico de la P.l.teavés de la cooperacion; analizar el impacto econémico, social y
personal de los derechos de P.l.; estimular la cooperacion; la formacion de personal
cientifico y técnico; facilitar la transferencia de tecnologia; mejorar las inversiones en las
iniciativas de investigacion y desarrollo (1+D); y otras cuestiones relacionadas merecen que se
les dé una atencion concreta. La Delegacion explicd que haciendo esto se garantizara una
mayor atencion a las principales cuestiones de desarrollo y no a cuegtiemessean
fundamentales para el Programa. Asimismo, la Delegacién hizo hincapié en que las normas y
estandares que se elaboran en el ambito de los derechos de P.1., tienen importantes
implicaciones en la renovacion y el desarrollo, y afectan a cas tosl aspectos de la vida.

Sefialo que es necesario ampliar el apoyo a los paises que necesitan reforzar el regimen de
P.l., a fin de garantizar que en un futuro proximo se conviertan en interlocutores en pie de
igualdad en el proceso de desarrollo. Dela la situacion muy diversa y desigual de las
economias nacionales, esta claro que no se podra realizar un enfoque que sirva para todos y
gue es necesario crear un consenso. Concluyo diciendo que al hacer esto podran garantizar
gue el bienestar de todlms Estados miembros esta en igualdad de condiciones.

27. La Delegacion de Nigeria sefial6 que su propuesta se basa en sus experiencias
colectivas, como un érgano de paises en desarrollo y de PMA que tiene que hacer frente a los
desafios del desailo. Dijo que son un grupo de paises que comparten los mismos dolores y
privaciones causados por experiencias histdricas comunes y un régimen de comercio
internacional desigual. Por consiguiente, para conseguir que sus paises alcancen los diversos
ODM, tienen que concebir politicas propicias a la democratizacion del sistema multilateral, y
esforzarse para que éstas sean mas favorables al desarrollo. En segundo lugar, menciondé que
su documento identifica los actuales marcos politicos internacionalgsmealdos con el

desarrollo, que todavia requieren una amplia aplicacion, y afiadié que los imperativos para el
desarrollo, especialmente en lo que respecta a Africa, han sido enunciados en el Plan de
Accién de la Nueva Alianza para el Desarrollo de AfrERAD). Los problemas del

desarrollo también se han presentado ante las Naciones Unidas tal como lo pone de manifiesto
la promulgacion de los ODM vy el trabajo de instituciones como el Programa de las Naciones
Unidas para el Desarrollo (PNUD), el Prograrmedat Naciones Unidas para el Medio

Ambiente (PNUMA), la UNCTAD, la Organizacion Mundial de la Salud (OMS), la OIT,
etcétera. A este respecto también resulta significativo mencionar el informe de la Comision
para Africa del Reino Unido, titulad@tr common interests”. En la seccion B, sefiald la
Delegacion, se hace hincapié en la importancia de los costos del establecimiento de un
Programa de la OMPI para el Desarrollo, y en su apoyo a la propuesta del Grupo de Amigos
del Desarrollo, entre cuyos miembestan algunos Estados africanos. Opind que algunos de

los elementos de la propuesta sometida por los “Amigos del Desarrollo” son compatibles con
sus propias aspiraciones en la OMPI, y expreso confianza en que se considere que los dos
documentos son compientarios para que avance el proceso del PCDA. Asimismo, la
Delegacion acogio con benepléacito las otras propuestas presentadas al Comité con el mismo
espiritu. En la seccién C de su propuesta, se sefiala la importante funcion que la P.1.
desempeiia en eédarrollo econémico, social, cultural e intelectual a escala nacional y la
utilizacién de la P.l. como un auténtico instrumento para el desarrollo. En la seccion D se
presentan cuestiones tematicas especificas relacionadas con el establecimiento de un
Progama para el Desarrollo, que comprenden el cuerpo principal de su propuesta. Considera
que todos los aspectos de su propuesta son de gran importancia. La asistencia técnica tiene
gue estar orientada hacia el desarrollo y proporcionarse en funcion dealadde Aunque

reconocio la importancia de la asistencia técnica y el papel que desempefia en el desarrollo de
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la proteccion de la P.I., cuestiones tales como la capacidad nacional de los paises para integrar
dicha asistencia y su importancia para el debame la nacién tendran que ser incorporadas.
Asimismo, la Delegacidn propuso diversos puntos para su consideracion, tales como una
financiacion y una distribucion eficaces y estudios de evaluacion de los efectos, para hacerla
mas pertinente. Menciondig la asistencia técnica no tiene que limitarse a las oficinas
nacionales de P.I. Las instituciones de alta ensefianza también deberian beneficiarse de
dichos programas. En lo que respecta a la transferencia de tecnologia, comparte los puntos
de vista dda Comision de Derechos de Propiedad Intelectual del Reino Unido y su informe
titulado “Integrating Intellectual Property Rights and Development’. La Comision tomo

nota, entre otras cosas, de que la cuestion fundamental en lo que respecta a la$t.l. no es
promueve el comercio o las inversiones extranjeras, sino como ayuda o dificulta el acceso de
los paises en desarrollo a las tecnologias que necesitan para desarrollarse. La cuestion es
hasta qué punto es la transferencia de tecnologia important pegeimiento y el

desarrollo de la economia nacional y para la mejora de la innovacion y la creatividad. En este
contexto, la Delegacion propuso que las leyes que regulan la transferencia de tecnologia y el
acceso a la misma se revisen para hacerlasdetsiadas al desarrollo de la capacidad de
innovar y desarrollarse que tienen los paises. Por consiguiente, pidi6 flexibilidad,
especialmente en lo relativo a la normativa sobre patentes. Las disposiciones del articulo 66.2
del Acuerdo sobre los Aspestde los Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con el
Comercio (Acuerdo sobre los ADPIC) también tienen que ser analizadas de forma critica en
relacion con este tema. La Delegacion recordo que el Grupo Africano también ha pedido la
reforma y moderizacion del sector informal en los paises miembros. Las economias africanas
y también las de muchos paises desarrollados dependen ampliamente de este sector para el
empleo y la generacion de ingresos. Una modernizacion del sector informal deberia buscar
establecer una complementariedad con las Pymes, a fin de estimular el rapido crecimiento
econémico, mientras que también deberia desarrollarse un sistema especial de P.l. acorde con
las necesidades y caracteristicas especiales de este sector. Al haoerian dgilizarse

métodos novedosos de proteccion de la P.1. a fin de estimular la innovacion, la investigacion y
el desarrollo en el sector informal. Se hizo hincapié en que los modernos sistemas de P.I., no
deberian entorpecer el florecimiento del sertfmrmal. Ya se habia tomado nota de este

punto de vista en la ultima edicion deéDsto Manual on Guidelines for Collecting and

Interpreting Innovation Data” de la OCDE. Un anexo especial del manual est4 dedicado a la
realizacion de estudios sobre inaoiones no tecnoldgicas en los paises en desarrollo. En lo
gue respecta a las tecnologias de la informacion y la comunicacién, la propuesta subrayo las
disparidades existentes entre los paises en desarrollo y los PMA, por una parte, y los paises
desarrolhdos por otra parte. Esto resulta especialmente cierto en términos de infraestructuras
de las tecnologias de la informacion y la comunicacién, acceso a la tecnologia y cuestiones de
[+D. Cualquier ampliacién de la asistencia técnica a los PMA y losspaisgesarrollo

deberia tener en cuenta estas disparidades. La Delegacion afiadié que el intento de superar la
brecha digital también debe realizarse diligentemente en los marcos internacionales, tales
como la Cumbre Mundial sobre la Sociedad de la Infordmay debe apoyarse el Fondo de
Solidaridad Digital. A este respecto acogid con beneplacito la creacion del proyecto

WIPOnet y elogio al Director General, Dr. Kamil Idris, por los esfuerzos realizados al
respecto. Asimismo, sefialo confianza en quedpyesta realizada por la Delegacién de los
Estados Unidos de América de establecer un Programa de Creacion de Enlaces en la OMPI,
gue es una herramienta de Internet para la utilizacién de la P.1., reflejara las condiciones de la
infraestructura existenen los PMA y los paises en desarrollo. La Delegacion menciono que

la propuesta del Grupo Africano también trata de cuestiones cruciales tales como el desarrollo
de los recursos humanos y la fuga de cerebros, la utilizacion de flexibilidades e instrumentos
internacionales, la actividad normativa y los mandatos institucionales. Durante las dos
reuniones del PCDA, estas cuestiones se elaboraran mas detalladamente. La Delegacion
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sefalé que un objetivo fundamental de la propuesta Africana es integrar |dodeied.1.

en el desarrollo de una forma coherente. El objetivo de conseguir que los derechos de P.1.
sean importantes para el desarrollo tiene el peso suficiente para que el Gobierno del Reino
Unido haya instituido la Comision de Derechos de Propiattatettual para examinar la

cuestion. Otro documento importante ha sido preparado por el Sr. Sisule Musungu de Centro
Sur, sobre el establecimiento de normas internacionales relativas a la P.1. y la funcion de
Africa en el proceso. Sefial6 que el Gruposibera que en cualquier discusion fructifera

sobre P.l. y desarrollo deberia tenerse en cuenta la idea de que a) tiene que haber una base
clara y coherente para proteger la P.l.; y que b) tienen que evaluarse los costes y beneficios
de la proteccion de Ia.l. La proteccion de la P.1. no puede separarse de la aspiracion de
crecimiento economico, de adquirir conocimientos tecnologicos, etc., que tienen los paises en
desarrollo y los PMA. La estructura internacional de la P.l. se ha hecho propicia a la
promocion de la proteccion tanto de los activos tangibles como de los activos intangibles de
las comunidades y naciones, especialmente en lo que respecta a los conocimientos
tradicionales, los recursos genéticos y el folklore, cuando tienen que protegeesesnte

publicos tales como el acceso a los conocimientos, la salud y la nutricion, la agricultura y
demas. La Delegacion sefialé que los derechos de P.I. tienen que utilizarse como
instrumentos para promover la innovacion y la 1+D en los paises en desaenllos PMA.

La Delegacion dijo que la esperanza colectiva y las expectativas del Grupo Africano son que
las propuestas que se han sometido al Comité sean discutidas de forma positiva, objetiva y
constructiva. Indico que desearia ver emerger el asgi&ltconsenso en todas las cuestiones

a este respecto, ya que ningun pais o grupo de paises se opone al desarrollo o0 a ver como otras
naciones alcanzan su pleno potencial humano y tecnoldgico. Su objetivo Ultimo es cooperar y
ayudarse unos a otros, ya dados son Amigos del Desarrollo.

28. La Delegacion del Pakistan, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupb/de los

y China, dijo que la Asamblea General de la OMPI ha otorgado al Comité Provisional el
mandato de ocuparse de las cuestiamesabadas en las tres [IM mantenidas en 2005, y que,
por lo tanto, debe ocuparse de esto. El Grupo de los 77 y China consideran que las
discusiones sobre un Programa para el Desarrollo que se realizan en la OMPI constituyen un
hito. La Cumbre Mundial qutuvo lugar el afio pasado en Nueva York situé al desarrollo

como prioridad de los programas internacionales. Como parte del sistema de las Naciones
Unidas, la OMPI tiene la obligacion de incorporar e integrar el desarrollo como un valor
fundamental de suprogramas y actividades. Existen diferentes perspectivas sobre esta
cuestion. Su importancia se pone de manifiesto debido al gran nimero de propuestas
substantivas presentadas durante la discusion en curso. La Delegacion dio las gracias a los
impulsore de esta discusion, asi como a todos los que han contribuido de forma sustantiva a
estas propuestas. Sin embargo, los Estados miembros ni siquiera han finalizado un primer
intercambio de puntos de vista sobre las propuestas. Dijo que confia en qué&&l Com
Provisional organice su trabajo de una forma eficaz y mas orientada hacia los resultados. Las
propuestas presentadas hasta ahora reflejan la diversidad de opiniones sobre la transferencia
de tecnologia, la cooperacion técnica, el intercambio de inébdmda promocion y

utilizacion de las flexibilidades de interés publico y las cuestiones de observancia. En su
opinion, una discusion estructurada de estos puntos puede ser la base de un enfoque basado en
los resultados. La Declaracion de Doha, ad@tadla Segunda Cumbre del Sur celebrada en
Qatar, en 2005, recalca que “si bien los paises en desarrollo estan comprometidos con el
cumplimiento de sus obligaciones internacionales, esas obligaciones pueden imponer costos
elevados y, habida cuenta dedi#erencias en cuanto a los niveles de desarrollo y la

capacidad de los paises para asumir sus obligaciones, resulta imperativo que no se impongan
obligaciones similares a participantes con distintos niveles de desarrollo”. Asimismo, en la
Declaracion ssubraya la necesidad de integrar la dimension de desarrollo en la formulacion
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de normas internacionales, tomando en consideracion la necesidad de que exista flexibilidad y
un espacio para las politicas nacionales de los paises a la vez que se asumgTdos s
internacionales. Por consiguiente, es importante que incorporar la dimension de desarrollo en
todas las actividades de la OMPI se convierta en una prioridad para la Organizacién. El
Grupo de log7 y China opinan que la cuestion fundamentaheatiscusion del Programa

para el Desarrollo, es la necesidad de garantizar que el sistema de P.I. proporciona a los
Estados que se encuentran en diferentes fases de desarrollo el espacio politico necesario para
satisfacer sus necesidades de desarrollorieatacion hacia el desarrollo en una

organizacion que lleva a cabo actividades normativas como la OMPI significa ante todo
proteger y valerse de las flexibilidades que puedan ser utilizadas por paises en diferentes
niveles de desarrollo en el intentoglee sus legitimos objetivos de desarrollo se transformen

en una realidad. Durante las discusiones en las IIM que tuvieron lugar el afio pasado, a
menudo se citaron como ejemplos basicos de areas en las que tienen que crearse estas
flexibilidades o hacerséables en lo que respecta al sistema de P.l. el que productos basicos
como los productos farmacéuticos, los libros de texto y el software educativo sean asequibles
y estén disponibles. Las evaluaciones del impacto en el desarrollo de las actividades
nomativas de la OMPI son significativas a este respecto. La Delegacion sefalé que el
desarrollo es un objetivo que comparte toda la comunidad internacional, y no debe permitirse
que éste se vea debilitado o diluido por las diferencias de opinion sobradaoftos medios

de alcanzar este objetivo. Afadié que el PCDA tiene que realizar un debate coherente sobre
un Programa para el Desarrollo, que pueda producir resultados dentro del tiempo estipulado.
Basandose en las propuestas hay que lograr un rescitad@to que pueda ser la base de las
decisiones orientadas hacia el desarrollo que se tomen en la préxima Asamblea General. Al
ser la parte interesada en el proceso de mayor tamafio y mas poblada, el Grupa ye los

China desean trabajar de cerca @wotesto y comprometerse de forma constructiva con todas
las partes durante las importantes discusiones.

29. La Delegacion de Marruecos expreso su gratitud al Director General de la OMPI por la
importancia que concede al desarrollo econémicoakypaultural dentro del ambito de la

P.l. Sefial6é que confia en que todos los Estados miembros puedan participar en el sistema de
P.l. y beneficiarse de él. La Delegacion apoyo0 la propuesta realizada por la Delegacion
Nigeria, en nombre del Grupo Africanpexpresoé su satisfaccion por las contribuciones
realizadas por ciertos paises arabes. La Delegacidon acogi6 con beneplacito la decision
tomada por la Asamblea General de la OMPI de establecer un Comité Provisional a fin de
que el proceso de las IIM paee continuar, permitiendo nuevas discusiones sobre las

propuestas relacionadas con un Programa de la OMPI para el Desarrollo. La Delegacién
expreso confianza en que el proceso ayude a los Estados miembros a ir hacia la integracion
global del Programa pasd Desarrollo en el trabajo de la OMPI a fin de obtener resultados
beneficiosos y eficaces. A este respecto, este Grupo tiene una importante ventaja que consiste
en el trabajo colectivo de los Estados, lo cual es de gran importancia. Al mismo tiempo,
consdera que este debate deberia tener una orientacion en la que se tengan en cuenta los
intereses de los actores y partes interesadas. En relacion con la declaracion realizada por la
Delegacion de Nigeria, la Delegacion sefialo que la propuesta reflefadaspaciones de

muchos paises en desarrollo, que han centrado sus objetivos y ajustado su visiéon del futuro de
la OMPI. Estas actividades tienen diversas facetas, incluidas la transferencia de tecnologia, la
asistencia técnica, la reforma del sector encAf las Pymes y las tecnologias de la

informacion y la comunicacion, el problema del desarrollo de los recursos humanos y la
flexibilidad en el desarrollo y la aplicacion de los mecanismos de la P.l. Es necesario
garantizar que las actividades de la Q&iéh compatibles con las iniciativas existentes en lo

gue respecta al desarrollo, a saber los ODM y los fondos de solidaridad, asi como el Plan de
Accion de la NEPAD. Tienen grandes ambiciones nacionales que se corresponden a las de la
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OMPI, y quisierarmque esto se reflejase colectivamente en el desarrollo humano de Marruecos
de cara a lograr beneficios en el futuro. Afadié que al observar el desarrollo nacional y el
desarrollo de los recursos humanos, se desea que el proceso de mejoras y reformas sea mas
rapido. El enfoque puede ser participativo, lo que refleja lo que el Gobierno deberia haber
hecho para abordar las cuestiones sociales. Teniendo en cuenta esto, Marruecos comprendio
las sefiales dadas por el Grupo de los 77 y China durante la Cumbreojugan en junio

de 2005, en la que se pidio que la OMPI integre el desarrollo en todas sus actividades y planes
futuros. Dado que la P.l. es multisectorial, la Delegacion opiné que las preocupaciones de

los paises en desarrollo no deberian reduciie® @rogramas de asistencia técnica, de

asistencia juridica o de creacion de capacidades. Mas bien, deberia intentarse entender cémo
afecta esto a las actividades normativas y al acceso a los conocimientos y la informacion, lo
cual fue apoyado por el comigado del Grupo Trabajo de Naciones Industrializadas sobre
Propiedad Intelectual y Desarrollo que se reunié en Munich los dias 21 y 22 de marzo

de2005. Este comunicado subraya la necesidad de ir mas alla de la cuestion del desarrollo de
capacidades y pfundizar en el entendimiento de la relacion existente entre la P.1. y el
desarrollo econémico, social y cultural. En un mundo dominado por las economias basadas en
los conocimientos y las tecnologias de la informacion y la comunicacion, la Delegaeidn cre
firmemente en la importancia de que todos los paises intensifiquen sus programas de
modernizacion, acceso a los derechos de P.l., acceso a la informacion y avance en la
informatizacion de la tecnologia a fin de superar la brecha digital. La Deleggoigneli

desea felicitar a la Oficina Arabe asi como a la Oficina Africana por la importante funcién

que han desempefiado en la promocion de la P.1. en sus respectivos paises. La Delegacion
concluyo reiterando la determinacion de su pais de continuar cgetritude forma positiva

en el desarrollo de las recomendaciones a presentar a la Asamblea General en su proximo
periodo de sesiones. Expreso6 confianza en que el proceso sea participativo, abierto y que en
él se demuestre solidaridad, que es el elemeate gara que todos se beneficien de la

diversidad de propuestas.

30. La Delegacion de Zambia felicito a la OMPI por el crecimiento excepcional de las
solicitudes de patente del norte de Asia oriental y expresé confianza en que otras regiones,
conmo Africa, en el futuro también sean activas en las actividades relacionadas con el PCT. La
Delegacion apoyo6 la declaracion realizada por el Embajador de Nigeria que hablé en nombre
del Grupo Africano. La Delegacién dijo que no existe duda alguna de go@ises en

desarrollo se ven confrontados a graves problemas de desarrollo y que si no se hace algo para
ayudarles en sus esfuerzos de desarrollo, puede que no alcancen los Objetivos de Desarrollo
de Milenio fijados para 2015. Teniendo en cuenta todg els@@rupo Africano presentoé en

julio del afio pasado un documento sobre el establecimiento de un Programa de la OMPI para
el Desarrollo. La Delegacién pidio a las instituciones de desarrollo que se unan a ellos en el
establecimiento y logro de los objetsvdel Programa de la OMPI para el Desarrollo. Afiadio

gue la propuesta Africana no procede de la nada. Esta orientada por los resultados de la
Segunda Cumbre del Sur, que tuvo lugar el Doha, en la que, entre otras cosas, se pidio a la
OMPI que integre surBgrama para el Desarrollo en sus diversas actividades. Los paises en
desarrollo reconocen la importante funcion que la P.I. puede desempefar en el fomento de la
creatividad, la innovacion y el crecimiento econémico en los paises en desarrollo, incluidos
los PMA. La Delegacién afadié que su funcion es simplemente refrendar la declaracion de la
Delegacion de Nigeria y solicitar ayuda.

31. La Delegacion de Ghana declaré que intervenia para expresar su apoyo firme y sin
reservas a la propuesta Afni@apara el establecimiento de un Programa de la OMPI para el
Desarrollo, que fue presentada a las [IM. La Delegacion dijo que simplemente desea poner de
nuevo de relieve la importante funcion que la P.l. desempefia en el desarrollo.
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32. La Dele@cion de la Argentina aclaré que presenta el documento PCDA/1/5 en nombre
de su Delegacion y de las delegaciones de Bolivia, Brasil, Cuba, Ecuador, E@mpto,

(Republica Isldamica delKenya, Perl, Republica Unida @ianzaniaSierra Leona,

Sudafrica, Uaguay y Venezuela. La Delegacion sefialé que como coordinadora de este

Grupo y también a titulo individual, el proximo dia quisiera abordar de nuevo algunos de los
puntos que va a presentar. Dijo que el Grupo apoya la declaracion realizada por la

Delegacdn del Pakistan en nombre del Grupo de los 77. La Delegacion indicé que al
presentar esta sumision quiere recordar que en septiembre de 2004, las Asambleas Generales
de la OMPI decidieron convocar reuniones intergubernamentales entre periodos sesenes, pa
examinar la propuesta presentada por el Grupo de Amigos del Desarrollo a fin de elaborar un
Programa de la OMPI para el Desarrollo, asi como otras propuestas adicionales de los
miembros. La Delegacion sefialé que todas las contribuciones han enridogcidbates y

han puesto de manifiesto el deseo que tienen los miembros de la OMPI de avanzar en la
elaboracion de un Programa para el Desarrollo. Ademas de las 1IM, se realizan conferencias y
reuniones internacionales, lo que demuestra que el disefioRtegnama de la OMPI para el
Desarrollo no es una cuestion que soélo se aborda entre las paredes de la OMPI, sino que su
naturaleza es mas bien global. En todos los debates, los Estados miembros del la OMPI han
podido intercambiar ideas y lograr un mejotesaimiento sobre las diversas propuestas
presentadas. El debate se ha visto enriquecido por la informacion proporcionada por diversos
interlocutores, tales como los grupos que representan a diversas sociedades, ONG y
representantes de la industria. Laddglcion sefialé que en anteriores Asambleas Generales,

al verse enfrentados a la necesidad fundamental de continuar y finalizar los debates, los
Estados miembros decidieron crear un Comité Provisional para hacer avanzar e incorporar la
dimensién de desartolen el trabajo de la OMPI, a fin de lograr resultados concretos y
practicos de la forma mas oportuna y eficaz posible. EI mandato otorgado al Comité
Provisional es acelerar y finalizar las discusiones sobre las propuestas relativas al Programa
de la OMPIpara el Desarrollo, y hacer recomendaciones a las Asambleas que se reuniran en
septiembre de 2006. Esto significa que el Comité tendra que tomar todas las medidas que
pueda para conseguir resultados practicos al final de su segunda sesion que teredrdduga

de junio de 2006. La Delegacion sefalé que las Asambleas Generales han fijado un periodo
de tiempo para que los miembros puedan presentar nuevas propuestas. Por consiguiente, el
mandato dado al Comité estipula que su debate debe ser sustant&/seylgagan
recomendaciones concretas dentro de un marco de accidn para su adopcion por las Asambleas
Generales. La Delegacion continué diciendo que el Grupo de Amigos del Desarrollo ha
contado 50 propuestas realizadas por los miembros desde que er R064 gste proceso.
Muchas de las propuestas estan interrelacionadas en lo que respecta a las cuestiones de las que
tratan. Sefalé que es por esto que su Grupo considera que a pesar de que los Estados
miembros puedan tener diferentes puntos de vistaespecto a las diferentes cuestiones,

existe una base comun en las propuestas. El hecho de que haya diversas propuestas sobre la
mesa no significa necesariamente que las divergencias entre los miembros sean significativas.
La Delegacion dijo que algusae las cuestiones ya se han tratado y que se han realizado
progresos al respecto, como, por ejemplo, una mayor participacion de grupos que representan
el interés publico en los debates realizados en la OMPI. Existe un Acuerdo, respecto a que la
OMPI cono organismo especializado del sistema de NN.UU., tiene la responsabilidad de
promover el desarrollo de las naciones como parte integrante de sus programas. Algunas de
las propuestas para elaborar un Programa para el Desarrollo contemplan medidas, como por
ejemplo la propuesta de realizar audiencias publicas antes de que la OMPI inicie actividades
normativas. Esto se aplica a través de la decisidon de mantener un Foro abierto sobre el
Tratado sobre el Derecho Sustantivo de Patentes (SPLT). La Delegaailéngsefitomando

en consideracion todos los factores, las reuniones realizadas y las decisiones adoptadas, el
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Grupo de Amigos del Desarrollo considera que se ha llegado a un punto en el que es posible
identificar una serie de cuestiones clave para su dekatas pueden sintetizarse en seis
cuestiones o parrafos y la respuesta a las cuestiones contribuira a hacer frente al desafio que
se les plantea. EI documento antes mencionado, describe en las paginas 4, 5y 6, las seis
cuestiones que el Grupo ha idén#ido. La primera cuestion: actividades normativas en la

OMPI, se ocupa de: como garantizar que las prioridades identificadas por los miembros se
reflejan en ellas; como reflejan los objetivos los intereses de todos los grupos, incluido el
interés publio; como pueden garantizar que se analizan las posibles repercusiones; como
pueden garantizar los paises en desarrollo que en los tratados y las normas se reflejan las
diferencias econdmicas y sociales de los diferentes miembros de la OMPI y que samaaliza
evaluacion constante de los costes después de la adopcion de tratados para los paises en
desarrollo. La segunda cuestién se refiere a los mecanismos, procedimientos o normas de la
Organizacion, a fin de que esté en marcha un proceso orientado fagadaidades de los
miembros. La tercera cuestion se refiere a la asistencia técnica, que es un area de muchisima
importancia para los paises en desarrollo y los PMA. A este respecto, tienen que determinar
las formas concretas y practicas de garantjaarel impacto y la utilidad de la asistencia

técnica toman en cuenta las circunstancias especificas de los paises en un mundo en constante
evolucion. Ademas, se debe mejorar la disponibilidad de toda la informacion sobre

actividades y el acceso a ellara garantizar la credibilidad del Programa y una evaluacion
constante de sus repercusiones, incluida la incidencia en el desarrollo. La cuarta cuestion tiene
que ver con el mandato de la OMPI, en virtud del Acuerdo con las Naciones Unidas para
facilitar la transferencia de tecnologia. En este &mbito, se necesita determinar qué medidas
son necesarias en la Organizacion para ocuparse de las cuestiones que afectan a la
transferencia de tecnologia y las politicas de competencia que son fundamentales para los
paises en desarrollo. En quinto lugar, teniendo en cuenta la creciente importancia del acceso a
los conocimientos y la proteccién del patrimonio cultural de los pueblos, y la necesidad de
mantener un soélido dominio publico por medio de las actividadesative® y de la

observancia de excepciones y limitaciones, qué medidas son necesarias para facilitar el acceso
a los conocimientos. Por ejemplo, esto puede hacerse a través de un tratado sobre el acceso a
los conocimientos, a fin de crear y mantener un danmtblico sélido en todos los Estados
miembros de la OMPI. Por ultimo, la sexta cuestion se refiere a como garantizar que los
paises en desarrollo pueden disfrutar del espacio normativo que corresponde a sus
necesidades y exigencias nacionales en matergesarrollo, reconociendo que la OMPI

como parte integrante del sistema de las Naciones Unidas tiene el compromiso de promover la
causa del desarrollo dentro del marco de este sistema. Para finalizar, la Delegacion dijo que el
documento muestra el carnimas adecuado para terminar el trabajo que les encomendaron el
afo anterior las Asambleas Generales, y coOmo presentar sus recomendaciones a la Asamblea
General. La Delegacioén sefialé que se ha llegado a un punto en el que es posible identificar
diversos Eementos que comparten todas las propuestas presentadas. Afadié que el Comitée,
puede formular recomendaciones de medidas inmediatas a las Asambleas Generales, asi como
de medidas a medio y largo plazo.

33. La Delegacion de Chile empez6 desienitnio su propuesta (documento PCDA/1/2), que
contiene tres elementos diferentes. Considerd que su propuesta entra dentro del mandato de la
OMPI y que no esta fuera de él. El primer elemento se titula valorizacion del dominio

publico y se basa en dos ideliferentes. La primera es que es casi imposible crear algo de la
nada. La creacion y la innovacidn se inspiran en creaciones, descubrimientos e innovaciones
de otros. Un dominio publico rico hace posible que se generen innumerables beneficios para
todala sociedad. La segunda idea es que el dominio publico ya se ve innecesariamente
afectado, por ejemplo, por las medidas tecnoldgicas de proteccion. La Delegacion afiadio que
la declaracion de principios de la Cumbre Mundial sobre la Sociedad de tadain
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resume muy bien esta idea. Sefialé que un dominio publico rico es un factor clave de
crecimiento para la sociedad de la informacion, ya que genera ventajas como la informacion
publica, nuevos puestos de trabajo, innovacion, oportunidades comer@sabesxe y

progreso de la ciencia. El acceso facil a la informacion del dominio publico es fundamental
para la sociedad de la informacién, tal como lo es la proteccion de la informacion contra
cualquier tipo de apropiacion indebida, y con seguridadessta dentro del mandato de la

P.l. No existe duda alguna de que la P.I. ha sufrido cambios significativos durante el ultimo
siglo, tanto en términos de volumen como de complejidad. No sélo existen nuevas categorias
de P.I., sino que existe un numeroaa&dz mayor de titulares de derechos. Ademas,

derechos que fueron concebidos para proteger algunos tipos de trabajos o inventos, se han
ampliado para proteger casi todas las creaciones. Las tendencias nos conducen a doblary a
veces incluso a triplicaalproteccion. Afadio que las obras fotograficas ilustran muy bien

este hecho. La proteccion ha pasado de 25 afios desde la fecha en que se tomo la fotografia
a50 en nuestros “Tratados Internet”. Ademas, estos 50 afios empiezan a contar después de la
muete del autor de la obra, y no desde el momento en que se tom¢ la fotografia. Al

principio, se suponia que el derecho de autor sélo protegia la reproduccion, pero actualmente
hablamos de copias, distribucion, arrendamiento, préstamo, etc. Vistos dedpanzsaia

estos cambios pueden estar justificados. Sin embargo, juntos conducen a una situacion en la
que el universo de creaciones esta disponible en la P.l., y no en el dominio publico. La
Delegacion sefialé que son las organizaciones privadas, las GNihliatecas, los archivos

y las organizaciones internacionales las que se encargan de defender el dominio publico. Cree
gue son los gobiernos los que deberian encargarse de garantizar que la seguridad juridica se
extiende a todos los actores, sin disénalguna, y para hacerlo propuso la creacion de una
base de datos mundial para el dominio publico. La idea seria que los gobiernos se
comprometan a identificar todo lo que pueda haber pasado al dominio publico o cuya
proteccion haya vencido. El segurelemento de la propuesta esta relacionado con la
importancia de un sistema complementario en lo que respecta a la P.l. Opiné que la P.l. no es
un fin en si misma, sino un instrumento para promover la innovacién. Pero no es el unico
instrumento para promer la innovacion, existen muchas otras maneras de hacerlo. Es por
ello que cree que la OMPI deberia estudiar la interrelacion entre la P.l. y otros instrumentos
para el desarrollo y para promover la innovacion. Por ejemplo, en el mundo académico, se
llevan a cabo discusiones en torno a un tratado sobre el acceso a los conocimientos y un
tratado sobre la investigacion médica y el desarrollo. Estos ya han sido mencionados en la
propuesta realizada por el Grupo de Amigos del Desarrollo. Afadié que ctia seria

analizar las normas discutidas en la OMC respecto a la investigacion y el desarrollo, y el
material audiovisual. Estas areas estan estrechamente vinculadas con la P.l. La Delegacién
sefald que en el sistema de la P.l., hay instrumentos cuierfan dentro del sistema, tales

como los modelos de utilidad, la concesion de licencias abiertasedtise commons, etc.,

gue ya existen en muchos paises, Chile inclusive. La Delegacion mencioné que le interesaria
estudiar estos sistemas complemeosaly, por consiguiente, propuso la creacion de un foro
electrénico para poder intercambiar informacién y opiniones en el marco del mandato de la
OMPI. Dentro de un afio a partir de ahora podria realizarse un documento en el que se
resuman las discusione=salizadas sobre las propuestas. Si se considera que una propuesta es
interesante podria estudiarse mas detenidamente. Otra opcion puede ser estudiar sistemas
complementarios que seguiran siendo un punto fijo en el Programa de los Comités
Permanentes. Ercer elemento de la propuesta se refiere a un estudio para evaluar cuales
son los niveles adecuados P.I. La Delegacion sefialé que no esta pensando en un analisis a
realizar en todos los paises o0 a todos los niveles. Simplemente se trataria deardgntific
vinculo existente entre P.l. y desarrollo. Por ejemplo, podria realizarse un estudio voluntario
en un numero limitado de paises y en determinadas areas de la P.l. como las patentes o las
excepciones y limitaciones. En este contexto, podria evalaatapacidad institucional de
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administrar el sistema de la P.l. en varios aspectos, incluidos los costes para los gobiernos y
los individuos de la aplicacion e implementacion de la P.1. Ya existen muchos estudios sobre
la contribucion de la P.1. al PIB dles paises, pero también podria ser importante conocer qué
porcentaje del PIB se gasta en esos paises para administrar sus sistemas.

34. La Delegacion de Colombia agradecié al Presidente la oportunidad que se le ha

brindado de presentar su pogsta incluida en el documento PCDA/1/3, que se ocupa de los
acuerdos entre empresas privadas y gobiernos para acceder a las bases de datos especializadas
a fin de realizar busquedas de patentes. La propuesta tiene un componente especifico relativo
al desrrollo y la OMPI. La Delegacion hizo hincapié en algunos de los elementos

relacionados con su propuesta. Muchas oficinas nacionales de paises en desarrollo en la
realizacion de su trabajo tienen que hacer frente a obstaculos, uno de los cuales de deriva

los escasos recursos de los que disponen para llevar a cabo investigaciones, lo cual limita su
capacidad de determinar, por ejemplo, el estado de la técnica. La Delegacién afiadié que un
estudio profundo del estado de la técnica es la base paradmt&alo de patente y, por
consiguiente, la OMPI deberia facilitar el acceso de las oficinas nacionales de los paises en
desarrollo a las bases de datos en cuestion. El trabajo de los examinadores de patentes se
veria facilitado y a su vez se obtendniatentes mucho mas fuertes. Un sistema de patentes
eficaz crea incentivos para la inversion proporcionando servicios mas eficaces y seguridad. La
innovacioén y la transferencia de tecnologia generan empleos y una mejora de la calidad de la
mano de obra. tsistema fuerte de proteccion a través de las patentes estimula la
investigacion cientifica en el ambito de los conocimientos. Para evaluar las solicitudes de
patente, en particular la busqueda y estudio del estado de la técnica, el instrumento principal
de las oficinas nacionales es la base de datos nacional y también se cuenta con libre acceso a
las bases de datos creadas por las diferentes oficinas de P.l. de todo el mundo que constituyen
un recurso fundamental en los procesos de obtencion de paténtegie estas bases de

datos contienen un gran volumen de informacién y son muy importantes para nuestros
estudios, tienen algunas limitaciones que no permiten otorgar proteccion de una forma
completamente fiable. La Delegacion dijo que estos elemenida base su propuesta, y

que su objetivo es fortalecer los mecanismos e instrumentos que tienen a su disposicion las
oficinas de los paises en desarrollo para facilitar el proceso de aceptacion de solicitudes de
patente utilizando bases de datos comiaxique les proporcionen todos los instrumentos
necesarios para realizar su trabajo. Esos objetivos podrian alcanzarse a través de convenios
entre la OMPI y empresas privadas, proporcionandoles acceso a sus bases de datos durante un
periodo de tiempo linlkdo mensual, y sin ningun costo para las oficinas nacionales. La
Delegacion sefialé que su propuesta permitiria a la OMPI explorar diferentes opciones a fin
de controlar los acuerdos con las empresas privadas, y a través de estos acuerdos permitirles
el acceso a las bases de datos sin ningun costo adicional para las oficinas nacionales.

35. La Delegacion de los Estados Unidos de América presentd brevemente su propuesta de
establecer un Programa de Creacion de Enlaces en la OMPI, afiadiendmagteeaedyproceso

de las IIM de 2005, la Delegacién se sinti6 muy complacida por la buena acogida que recibio
el Programa de Creacion de Enlaces en la OMPI que propuso. Para facilitar su discusion en el
Comité Provisional, la Delegacion cree que puedétieampliar y elaborar su propuesta

original y, por consiguiente, los nuevos elementos de la propuesta se han organizado en torno
a seis temas: 1l papel de la P.I. en el desarrollo”; 2) “El papel de la OMPI en el

desarrollo”; 3) “Estudios nacionakcomparativos sobre el crecimiento econémico”; 4) “La
contribucién econémica mundial de las industrias creativas e innovadoras”; 5) “Tecnologiay
crecimiento econémico”, y 6) “Falsificacion y pirateria en la esfera de la propiedad

intelectual: enemigodel desarrollo”. Sefald que se realizarian propuestas especificas para
cada una de las seis cuestiones y que durante sus deliberaciones discutirian cada elemento de
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la propuesta con mayor profundidad, y sefialarian algunas de las caracteristicas comunes de
las propuestas. La Delegacion afiadié que la premisa basica es que un sistema eficaz de P.I.
puede facilitar el desarrollo econémico y cultural, pero que los derechos de P.I. por si solos no
pueden conducir al desarrollo. Mas bien la proteccion de.laPsblo un factor, entre

muchos otros, que conducira al crecimiento econémico y la reduccion de la pobreza. Entre
otros factores importantes se encuentran: 1) fortalecer el capital humano (entre otras cosas,
desarrollar una mano de obra capacitada gath); 2) liberalizar las politicas comerciales y

de inversiones; 3) consolidar el Estado de derecho; 4) llevar a la practica politicas
macroecondmicas estables, y 5) aplicar politicas reguladoras que favorezcan la competencia.
En cambio, las practissendémicas como la copia ilicita y la falsificacion, los gobiernos
ineficaces y las practicas corruptas que desvirtian los mercados competitivos, desvian los
recursos hacia usos no productivos y frenan la inversion y la transferencia de tecnologia. A
esk efecto, la Delegacion sefialé que cree que aunque la OMPI tiene una importante funcion
gue desempefiar en ayudar a los Estados miembros a utilizar de forma eficaz para el desarrollo
el sistema de P.l., cada pais es responsable de su propio desarroloiezonéluida la

importante funcion desempefada por la P.I. El proceso tiene que iniciarse a escala nacional,
con los Estados miembros haciendo un inventario de sus activos y de la eficaciade laP.l., y
después desarrollando estrategias practicas derolés de la P.1. con objetivos alcanzables.

La Delegacion afiadio que dentro de este amplio marco, su propuesta pretende mejorar la
funcién de la OMPI de ayuda a los Estados miembros a desarrollar y aplicar sus propias
estrategias practicas y eficacemale utilizar el sistema de P.I. para el desarrollo econémico,
social y cultural. La Delegacién presento y elabor6 brevemente cada una de las seis
cuestiones sefialando que la propuesta N° 1 (Ayudar a los Estados miembros a competir
eficazmente en la enomia del conocimiento) reconoce la importancia que tiene para el
desarrollo econdémico la participacion eficaz en la economia del conocimiento, y pide que la
Oficina de la OMPI de Creacion de Enlaces que figura en la propuesta se dedique a buscar
con emped posibles colaboradores para ayudar a los paises a que hagan la transicion hacia la
economia del conocimiento o compitan més eficazmente en ésta. La propuesta N° 2
(Recuento de las actividades de desarrollo de la OMPI) dispone un recuento cuantitativo y
cualitativo de las actividades en curso de la OMPI sobre cooperacién para el desarrollo, con
miras a preparar a largo plazo una declaracion sobre las politicas y objetivos esenciales en la
esfera de las actividades de cooperacién y desarrollo. Afiadia progpuesta sobre las
actividades de cooperacion de la OMPI consta en un impresionante documento de 300
paginas, que fue preparado por la Secretaria y distribuido durante el proceso de las IIM
de2005. En lo que respecta a la propuesta N° 3 (Ayudarksstados miembros a realizar
estudios nacionales comparativos sobre el crecimiento econémico), la Delegacién opiné que
la Secretaria de la OMPI puede desempeiiar un papel preponderante ayudando a los Estados
miembros a realizar estudios nacionales compasatobre el crecimiento econémico

relacionado con los derechos de P.1., por ejemplo, ayudandoles a desarrollar metodologias al
respecto. Los resultados de los estudios que se lleven a cabo pueden ponerse a disposicién de
los demas Estados miembros. Aftague sobre la base de esas experiencias nacionales, los
Estados miembros pueden establecer “practicas Optimas” para favorecer el desarrollo de
industrias creativas y atraer inversiones y tecnologias extranjeras. En relacion con la cuarta
propuesta (Medila contribucién econdmica global de las industrias creativas e innovadoras),

la Delegacion pidio a la Secretaria que amplie el proyecto a fin de que las industrias
innovadoras basadas en las patentes apoyen a los sectores creativos e innovadores aportando
datos utiles. Afadio que la propuesta esta basadaGedae la OMPI para determinar la
contribucion econdmica de las industrias relacionadas con el derecho de autor, que ha tenido

mucho éxito y que la Delegacion tiene el placer de apoyar. En rel@adropuesta N° 5

(Facilitar actividades relacionadas con la P.l. de la tecnologia de la informacion para el
crecimiento y el desarrollo), la Delegacion considera que el Comité Permanente de la OMPI
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de Tecnologias de la Informacion podria ser un ferdabate, centrado en la importancia de

los aspectos de P.l. relacionados con las tecnologias de la informacion y la comunicacion asi
como en la funcidon que desempefian en el desarrollo econémico y cultural. Afadio que debe
prestarse particular atencidfeanecesidad de ayudar a los Estados miembros a formular
estrategias practicas de utilizacion de las tecnologias en aras del desarrollo econdémico, social
y cultural. Por ultimo, respecto a la propuesta N° 6 (Aumentar el entendimiento de los efectos
negatvos de la falsificacion y la pirateria sobre el desarrollo econdmico), la Delegacién pidio
al Comité Asesor de la OMPI sobre Observancia que analice la relacién que existe entre los
altos indices de falsificacion y pirateria de la P.l. y la transfereadecdologia, las

inversiones extranjeras directas y el crecimiento econdmico. En conclusion, la Delegacion
afadié que la propuesta también pide a la Secretaria de la OMPI que contribuya recabando
datos sobres las tasas de pirateria con miras a difunpliiaaente la informacion.

36. La Delegacion de Sudafrica hizo suyas las declaraciones del Embajador de Nigeria, que
hizo uso de la palabra en nombre del Grupo Africano, del Embajador del Pakistan, en nombre
del Grupo de los 77 y China, y del Eapdor de la Argentina en nombre del Grupo de

Amigos del Desarrollo. La Delegacion sefialé que su intervencion pretendia elaborar mas la
propuesta del Grupo Africano, y afiadié que el actual sistema de P.I. se basa en aceptar la
premisa dagque los paisesanen el mismo nivel y estan en la misma fase de desarrollo. Esto

no es cierto en lo que respecta al continente africano, ya que es bien sabido que Africa todavia
esta muy atrasada en lo que respecta al crecimiento y el desarrollo. Sefialé que larteayor pa
de los PMA se encuentran en Africa y que es en este contexto que se ha sometido una
propuesta sobre el Programa para el Desarrollo. La Delegacion confia en que cuando
concluya el proceso la reunion tome en consideracion los elementos especificos de su
propuesta. La Delegacion valora las discusiones sobre el establecimiento de un Programa de
la OMPI para el Desarrollo, esperando que estas discusiones resulten eficaces y contribuyan
al desarrollo del tejido econédmico y social de Africa, que reflejamiante la Nueva Alianza

para el Desarrollo de Africa. Reitero lo que habia propuesto el Grupo Africano: que la OMPI
deberd identificar las flexibilidades previstas en el Acuerdo sobre los ADPIC, para ofrecer
asesoramiento practico a los paises en dekasalre la manera de acceder a los alimentos y
medicamentos esenciales, e igualmente a la informacion y a los conocimientos para la
educacioén y la investigacion. Opind que los paises en desarrollo y los PMA tienen que estar
capacitados para utilizar |fexibilidades previstas en los instrumentos juridicos

internacionales, y que la OMPI puede ayudar a los paises en desarrollo, especialmente a los
paises africanos, a identificar las limitaciones y excepciones en el derecho de autor con miras
a facilitar é uso privado, la ensefianza y la investigacion. La Delegacién considera que esto
puede mejorar y ampliar el acceso a un sector de la produccion vital e indispensable, esto es,
al conocimiento. A este respecto, la Delegacién quiso subrayar que el patrstdrahora
dominado por los activos de P.1., incluidas carteras de patentes, marcas, derechos de autor y
secretos comerciales, y afiadié que ha observado, con pesar, que los requisitos globales exigen
que los paises en desarrollo, incluidos los PMA,dsaria de los cuales se encuentran en

Africa, amplien y refuercen sus sistemas de P.l. La Delegacion indicé que estos requisitos
son nuevos y complejos e hizo hincapié en que relativamente pocos de los que toman las
decisiones politicas en los paises esadrollo tienen la suficiente experiencia y

conocimientos para entender los efectos potenciales de estos requisitos. Ademas de esto,
muchos efectos de unas normas sobre derechos de P.I. mas firmes son tanto teérica como
practicamente ambiguos, y requieren analisis empirico. La Delegacion opiné que el

andlisis y la investigacion empiricas, que han sido claramente articuladas en la propuesta del
Grupo de Amigos del Desarrollo asi como en la propuesta de Chile, pueden tener un impacto
positivo en la idetificacion del tipo de instrumentos de P.l. que funcionan mejor en una fase
determinada de desarrollo o en unas determinadas circunstancias institucionales, y contribuir
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aella. La Delegacion considera que reformar el sector informal en Africa repsastataer

el desarrollo, y que para que los paises africanos puedan desarrollar y expandir sus economias
tiene que hacerse frente a los retos que plantea el llamado sector informal. La Delegacion
opina que la contribucion de la OMPI es muy importante giafgue el sector informal de

Africa es rico en materiales relacionados con la P.l., como los disefios textiles y las prendas de
vestir tradicionales, las pinturas tradicionales Unicas, y algunos instrumentos musicales de
disefio unico. Por consiguiente Q&P deberia garantizar que los requisitos para asegurar la
proteccion de estos valiosos materiales no dificultan injustificablemente la oportunidad de
buscar y conseguir dicha proteccion. La Delegacion afiadié que la OMPI podria ayudar a los
paises afrignos a estudiar la proteccién de su P.I. tradicional tal como se mencioné
anteriormente. Sefal6 que el sistema de derecho de autor, sélo prevé proteccion contra el
plagio deliberado y, por consiguiente, la creacion independiente de disefios similaredeno pu
impedirse y es bien conocido que las Pymes son imprescindibles para el desarrollo. La
Delegacion declar6 que la OMPI deberia idear maneras innovadoras, incluido el fomento de

la transferencia de tecnologia, que permitan a las Pymes aprovechar madadeate la

flexibilidad prevista en los correspondientes acuerdos internacionales. La OMPI también
deberia fortalecer la capacidad nacional de los paises para patentar creaciones, innovaciones e
invenciones locales con el fin de desarrollar su infraetstra cientifica y tecnoldgica. La
Delegacion afiadié que aplicar unas normas mas flexibles sobre patentes puede ser una opcion
politica para los paises desarrollados, en desarrollo y menos adelantados a fin de facilitar su
desarrollo tecnologico y ciefitio. El estudio de 2005 del Banco Mundial indica que en los
paises mas pobres en donde los riesgos de ingenieria inversa son mas bajos que en otros sitios
las empresas multinacionales no basan las decisiones sobre inversiones en los derechos de P.I.
Porlo tanto, el estudio lleg6 a la conclusion de que a un pais pobre que desee atraer
inversiones directas nacionales y extranjeras hay que aconsejarle que mejore su clima general
de inversiones y su infraestructura para los negocios, incluida la educacidémtino de

obra, en lugar de reforzar su sistema de patentes. La Delegacion afadioé que una reciente
investigacion ha indicado que alrededor de 30.000 profesionales africanos calificados emigran
cada afo hacia los paises desarrollados y opiné que la, @MEdoperacion con otras
organizaciones internacionales pertinentes, puede ayudar a los paises africanos a crear un
marco juridico y normativo apropiado con el fin de que la fuga de cerebros se convierta en
ganancia de cerebros. La Delegacion sefialdagugruebas demuestran que los nacionales

de los paises en desarrollo de ingresos mas bajos presentan muy pocas solicitudes de patente,
lo cual no implica que en estos paises no haya actividades innovadoras, sino que el sistema
principal de patentes nogporciona un medio apropiado para proteger sus esfuerzos. La
Delegacion dijo que otra posible explicacion de esta situacion es la complejidad y el costo de
adquirir dichos derechos, especialmente en mercados extranjeros, y, sobre todo, de hacerlos
respetapor los tribunales. Afiadié que muchos paises, tanto desarrollados como en

desarrollo, han reconocido la necesidad de proteger sus inventos, que son el resultado de lo
que puede haber sido llamado un tipo de innovaciones subpatentable. Por consiguiente
introducido un sistema generalmente denominado modelos de utilidad. En comparacion con
los sistemas normales de patentes, los modelos de utilidad o sistema menor de patentes
requieren en general una innovaciéon menor y proporcionan un periodoekejgmimas

corto. La Delegacion concluy6 diciendo que los modelos de utilidad son mas baratos ya que
no estan sujetos a examenes sustantivos antes de otorgarse. Las caracteristicas de los modelos
de utilidad pueden hacer que el sistema de patentes sedragiivo para las Pymes, que
generalmente no pueden utilizar el sistema normal de patentes. El tipo de actividades
innovadoras en las Pymes, especialmente en Africa, puede estar mas centrado en mejoras
relativamente pequefas de la tecnologia existamteniras a desarrollar productos

completamente nuevos. Dichas mejoras, que no necesariamente representan el mismo nivel
de capacidad inventiva que para la protecciéon normal de patentes, han contribuido al avance
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tecnoldgico. Por lo tanto, un sistemaesée tipo debe ser estimulado en lo que respecta a los
productos mecanicos, tales como la fabricacién de juguetes, que pueden producirse a escala
nacional.

37. La Delegacion de Benin declar6 que su pais forma parte de los PMA y agradecio al
Embapdor de Nigeria su contribucion en nombre del Grupo Africano. Afiadié que los PMA,

la mayor parte de los cuales se encuentran en Africa, han pedido la creacion de un fondo en la
OMPI con objetivos especificos para los PMA de todo el mundo. Asimismo) sgigasu

pais también apoya la declaracion del Embajador del Pakistan en nombre del Grupo de los 77
y China, y dijo que su Delegacion confia en que en esta reunion se logren resultados acordes
con sus expectativas.

38. La Delegacion del Sudaredar6 que el sistema de patentes es el motor del desarrollo

de todos los paises. Sefal6 que en el Sudan el primer paso hacia la proteccién de las patentes
se tomo en 1979, pero que la Guerra civil que destruyo la infraestructura y devasto los
recursos hmanos y naturales del pais impidié que el sistema de patentes cumpliese con la
funcién que tenia que haber desempefiado. Asimismo, la Delegacion indicé que el afio
pasado se realizé una evaluacion del sistema de P.l. del Sudan, bajo los auspicios de la
Oficina de Patentes del Sudan y la OMPI. Afnadio que el informe de esta evaluacion revela
algunas verdades muy importantes, a saber: i) la legislacién sobre patentes influye poco en el
desarrollo econdémico y social del Sudan; ii) la mayor parte de las irstiegsade 1+D y las

Pymes realizan actividades de investigacion pero no han podido proteger sus patentes;

iii) estas instituciones no tienen relacion de ningun tipo, ya sea directa o indirecta, con la
Oficina de Patentes; iv) aunque muchos investigadoidsneses trabajan en el ambito de la
ciencia, muchas de sus investigaciones no estan protegidas, y v) la mayoria de los
investigadores y creadores tienen que mantener en secreto sus inventos y creaciones o
imprimirlos en varias revistas y, por lo tanto,son utiles ni para ellos ni para el pais. La
Delegacion afiadié que dentro de este sistema de P.1., y en preparacion de la entrada del Sudan
en la OMC, el Departamento de Proteccion de Patentes de Jartum ha llevado a cabo un
proyecto adoptado por el Gebno, pero que todavia quedan muchos pasos que dar en la
aplicacion del proyecto, si no se quiere que la ley se quede en papel mojado y la mayor parte
de las reformas hayan sido en vano. La Delegacién declaré que el Sudan intenta modernizar
su sistema dpatentes con los pocos recursos de los que dispone. En este contexto se ha
creado un sitio Web. La Delegacion dijo que el Sudan también ha pensado en crear bases de
datos, pero que esto requiere un apoyo informativo que no se puede lograr sélo con sus
eduerzos. La Delegacién apoyo6 todo lo dicho por el Embajador de Nigeria en nombre del
Grupo Africano, y dijo que espera que los puntos de vista se integren fin de que puedan
alcanzarse los objetivos del Grupo Africano.

39. La Delegacion de Kenyaexpreso su satisfaccion por la decision que se tomé en la
anterior Asamblea General de la OMPI de septiembre de 2005 por la que se establecié un
Comité Provisional, al que se otorg6 el mandato y la responsabilidad de dar seguimiento al
trabajo de las 1IM &in de lograr, oportuna y eficazmente, resultados practicos y concretos.
Considera que estas reuniones son muy importantes para garantizar que las necesidades de
desarrollo de los paises en desarrollo forman parte integral del Programa de la OMPI. La
Delegacion hizo completamente suya la propuesta Africana y la amplia declaracion realizada
por el Embajador de Nigeria en nombre del Grupo Africano. Inst6 a los participantes en la
reunion a adoptar la recién presentada propuesta Africana. La Delegadite@que es
importante que el Programa para el Desarrollo sea amplio y global, y que sirva para mejorar
las condiciones de vida de todas las personas y que es necesario que los ODM se incorporen a
los foros internacionales. La Delegacion apoyo la msiauAfricana ya que sefiala
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propuestas concretas y contempla las necesidades de los paises africanos. Opino que la P.1.
puede desempeifiar una importante funcién de fomento de la creatividad, las innovaciones y el
crecimiento economico de los paises enmeka. Declard que las cuestiones planteadas en

la propuesta Africana, a saber, coexistencia, transferencia de tecnologia, reforma del sector
informal africano, Pymes, desarrollo de los recursos humanos y utilizacion de las
flexibilidades de los instrunméos internacionales, son fundamentales para el desarrollo y para
que los paises en desarrollo puedan utilizar al maximo la P.l. como instrumento para su
desarrollo nacional. En el ambito de la asistencia técnica, aunque reconoce la funcion que la
OMPI hadesempefiado en el desarrollo nacional de estos paises, la Delegacion considera que
existe la necesidad de reforzar y ampliar su ambito, a fin de permitir que los paises en
desarrollo se hagan con la infraestructura y otros medios necesarios para |iater uti
plenamente la P.l. como instrumento para su desarrollo econémico. A este respecto, la
Delegacion agradecio la continua y sustantiva asistencia que ha recibido de la OMPI,
especialmente para la modernizacion de la infraestructura de P.l. de siffzi® que en

Africa el sector informal tiene un importante potencial de creacion de empleos y generacion
de ingresos, y opind que el apoyo a este sector puede garantizar la utilizacion de la
informacion sobre P.I. para el desarrollo tecnoldgico, indlissacial y econdmico. La

Delegacién declar6 que las Pymes de Africa necesitan ayuda, y a este respecto podrian
ampliarse mas los programas sobre Pymes emprendidos por la OMPI. Considera que la
propuesta Africana es complementaria a la propuesta deb@eaiAmigos del Desarrollo de

la cual esta Delegacion es copatrocinadora. La Delegacion también acogio con beneplacito la
propuesta presentada por Chile, y declard que pretende estudiar cuidadosamente los tres
elementos de la propuesta. En conclus@meélegacion sefiald que pretende participar
plenamente en la sesion y espera que se logren resultados positivos.

40. La Delegaciéon de Argelia apoy6 las declaraciones realizadas por la Delegacién del
Pakistan y el Embajador de Nigeria en nont@éifrica. Hizo hincapié en los elementos

clave que su Delegacién desea que se estudien como parte del debate. Se refirié en primer
lugar a la asistencia técnica y dijo que esta asistencia deberia integrarse en el marco nacional
de tal forma que la prateion de la P.l. se convierta en un factor de desarrollo econémico y
social. En segundo lugar habl6 de la transferencia de tecnologia que es un elemento clave
para los paises en desarrollo y desempefia una funcion muy importante en el reforzamiento de
su kase econdmica, y que hasta ahora solo se ha tratado a través de discursos politicos que no
han conducido a propuestas practicas ni a compromisos politicos. El reforzar los recursos
humanos y parar la fuga de cerebros también tiene relacion con la gacsfele tecnologia.

Los paises desarrollados tienen que asumir responsabilidades y reconocer los esfuerzos de los
paises en desarrollo para parar la fuga de cerebros hacia los paises desarrollados. La fuga de
cerebros implica una gran pérdida para Bisgs en desarrollo ya que conlleva la pérdida de
recursos financieros y humanos en beneficio del mundo desarrollado. En este contexto, la
funcién de la OMPI es fundamental. Hay que centrarse en ayudar a los paises en desarrollo a
reforzar sus capacidaglen lo que respecta a los recursos humanos y en garantizar, a través de
la transferencia de tecnologia, que retienen a las personas mas calificadas en sus paises. Este
es el elemento fundamental para el desarrollo y progreso general que necesitaerealilosr

paises en desarrollo y, por lo tanto, deberia ser uno de los principales ejes de la ayuda al
desarrollo. La Delegacion dijo que el desarrollo de los recursos humanos deberia reforzarse a
través de instrumentos internacionales a fin de que lesgpan desarrollo puedan aprovechar

la P.I. y utilizarla como un instrumento para el desarrollo. Este aspecto del desarrollo es bien
conocido y su importancia es reconocida por una completa gama de érganos. Por ejemplo, la
OMC, a pesar de estar espeaemdla en comercio, ha aceptado la importancia de la dimension

de desarrollo en el comercio internacional. Otras instituciones especializadas en comercio
también han reconocido la funcién del desarrollo. Corresponde a la OMPI incluir la
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dimensién de desanito en todos sus programas, y garantizar que ayuda a promover y

proteger la P.l. y a garantizar el desarrollo. Practicamente todos los oradores han reconocido

la importancia de la dimension de desarrollo en el trabajo de la OMPI. Dijo que aunque hay
gueprestar atencion a todas las propuestas, el Comité debera centrar su trabajo en la busqueda
de soluciones practicas para aplicar la dimension de desarrollo en todos los programas y
actividades de la Organizacién. Tanto la propuesta Africana como laugel Ge Amigos

del Desarrollo contienen elementos claros y precisos, que pueden fortalecerse a fin de

alcanzar resultados satisfactorios. La Delegacion sefialé que se compromete a contribuir todo
lo que pueda en el trabajo que se realice.

41. LaDelegacion de Tunez hizo suyas las declaraciones realizadas por el Pakistan en
nombre del Grupo de los 77 y China, y la declaracion realizada por Nigeria en nombre del
Grupo Africano. Durante el altimo decenio en diversos organos y declaraciones secha hec
hincapié en las necesidades y retos de Africa en relacion con el desarrollo, empezando por la
Cumbre del Milenio hasta la Cumbre del Milenio + 5, y la segunda fase de la Cumbre

Mundial sobre la Sociedad de la Informacién, que tuvo lugar el Tunez Emioe de 2005.

Por este motivo, y teniendo en cuenta la importancia de la asistencia técnica proporcionada
por la OMPI a sus respectivos paises, se espera que el Comité pueda adoptar un sistema
flexible de P.l., que proporcione a cada pais el espadiicpaiecesario para responder lo

maximo posible a sus necesidades de desarrollo. La Delegacién opiné que la P.l. debe poder
desempeiiar una funcion mas importante en la estimulacion de la creatividad, la innovacion y
el crecimiento econdmico en sus paisBara hacer esto posible, se necesitan toda una serie

de propuestas y medidas concretas, muchas de las cuales se encuentran en la propuesta del
Grupo Africano, en particular, fortalecer la asistencia técnica para el desarrollo, facilitar y
difundir las nuevas tecnologias a precios abordables, estimular la investigacion y el

desarrollo, especialmente en los sectores innovadores, y fortalecer los vinculos con las Pymes.
En Africa cuando se establece cualquier marco de proteccion industrial o artistice hay

tener en cuenta el sector informal. Ademas, las tecnologias de la informacién y la
comunicacion deberian utilizarse de forma mas eficaz para el desarrollo.

42. La Delegacion de Bangladesh hizo hincapié en su interés en otras propuesiappcom
ejemplo, las del Grupo de Amigos del Desarrollo y Bahrein. Dijo que el Comité podria hacer
recomendaciones claras a la proxima Asamblea General de la OMPI. Desde el principio, la
Delegacion suscribioé la declaracion realizada por el Pakistan eéoredel Grupo de los 77,

la de Tailandia en nombre del Grupo Asiatico y la de Benin en nombre de los PMA. En lugar
de preguntar si la OMPI incorporara el Programa para el Desarrollo en sus actividades, lo que
hay que preguntar es si la OMPI puede no lhaceéra Delegacion se pregunto si la OMPI

puede permitirse ignorar la prioridad fundamental de todas las organizaciones del sistema de
las Naciones Unidas, que es garantizar el desarrollo general de los pueblos del mundo, tanto
econdémico como social y cutal. En el actual mundo globalizado, no es posible mantenerse
fuera de la corriente general en la que diferentes actores han acordado comprometerse y
cooperar para crear y facilitar un entorno exterior que permita alcanzar los objetivos de
desarrollo. la P.l. no sélo representa derechos de propiedad privada, sino que puede tener un
impacto sobre toda la sociedad garantizando que sus beneficios son compartidos por todos.

La Comision de P.I. del Reino Unido, en sus conclusiones de febrero de 2002,qeef@lo

sistema de P.I. de los paises desarrollados tiene un impacto directo en los paises en desarrollo
y que las restricciones en el acceso a los materiales y datos de Internet pueden afectar a todos.
Asimismo declaré que las normas y reglamentos d@ieden menoscabar la investigacion

sobre enfermedades importantes que afectan a los paises en desarrollo y sobre nuevos cultivos
en estos mismos paises. Mejor contemplar los derechos de P.I. como uno de los medios a
través de los que las naciones yisdades pueden ayudar a promover el pleno cumplimiento
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de los derechos humanos econdmicos y sociales. Asimismo, el informe sefala que, sino se
tiene cuidado, los sistemas de P.l. pueden producir distorsiones que vayan en detrimento de
los intereses de Igsaises en desarrollo. Los paises desarrollados tienen que poner mas
atencion en hacer compatibles sus intereses comerciales con la necesidad de reducir la
pobreza en los paises en desarrollo, y ello en interés de todos. A no ser que antes se lleve a
calo una evaluacion objetiva de su capacidad de desarrollo, no se tiene que presionar a los
paises en desarrollo para que cumplan las normas de P.l. La Delegacion reconocio la funcion
del Director General para activar el Comité Permanente de Cooperaci@h Pasarrollo en
materia de Propiedad Intelectual (PCIPD). Sin embargo, la Delegacion opiné que el enfoque
del PCIPD es restringido y que se limita a pequefios proyectos y actividades de desarrollo. La
Delegacion se refirio al parrafo 2 del Informe (PQMR2) que trata de la finalidad de los
programas y actividades de la OMPI en virtud de PCIPD y sefiala que la OMPI no tiene que
perder de vista los ODM. Sin embargo, hay que recordar que éstos tienen objetivos y
finalidades especificos. Se ha hecho lmastavidente que algunos paises en desarrollo y la
mayor parte de los PMA puede que no alcancen sus ODM en el tiempo establecido. Toda la
retérica sobre lograr los ODM se ha convertido en un suefio dificil de alcanzar. Por lo tanto,
la cuestion pertinengeara la OMPI es como seguir promoviendo la mejora del entorno

externo de apoyo al desarrollo a través de sus diversas actividades. Para hacerlo, la OMPI
tiene que sufrir cambios y transformaciones. La Delegacion pregunto si las actividades del
PCIPD sorsostenibles a largo plazo y si éste puede garantizar el seguimiento de la aplicacién
del programa de asistencia de la OMPI. La Delegacion considera que la transferencia de
tecnologia es una cuestion mas importante cuando se estudia en relacion denikilistasl.

Apoyo la propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo de crear un comité permanente de la
OMPI sobre propiedad intelectual y transferencia de tecnologia. Para los PMA la cuestion de
la transferencia de la tecnologia adecuada es fundame&ntairtud del Programa de Accion

de Bruselas, las instituciones de desarrollo acordaron ayudar a los PMA cumpliendo
plenamente los compromisos multilaterales existentes en el ambito de la transferencia de
tecnologia, especialmente proporcionando incestiabcomo dispone y acuerda el Articulo

66.2 del Acuerdo sobre los ADPIC. La Delegacion termind diciendo que realizaria
comentarios sobre propuestas concretas ulteriormente en la reunién.

43. La Delegacion del Uruguay agradecio a los paise&fidca y a Chile, Colombia y los

Estados Unidos de América la presentacion de sus propuestas, que han contribuido mucho al
debate. Como copatrocinadora de la propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo, la
Delegacion hizo suya la declaracion realizadala Delegacion de la Argentina el dia

anterior y quiso hacer hincapié en algunos de los elementos que considera que son de especial
importancia. También comparte una idea que ha sido expresada por otras delegaciones y que
es un elemento clave del docemto del Grupo de Amigos del Desarrollo: se trata de la idea

de que habria que identificar los denominadores comunes de las diversas propuestas que ya se
han sometido. La Delegacion opind que el proceso de identificar puntos de convergencia

entre propudas seria una buena forma de cumplir con el mandato del Comité, es decir, lo
mejor que se pueda y formulando recomendaciones concretas. Se sugirié que puede ser til
compilar, con ayuda de la Secretaria, las propuestas en forma de cuadro, a fin ddajue pue
verse mas claramente los puntos comunes y los puntos de convergencia entre ellas. Esto
ayudaria en las discusiones y facilitaria la elaboracién de recomendaciones concretas a
presentar en la proxima Asamblea General. La Delegacion paso a los etetnentetos

que considera de particular importancia. En primer lugar, esta la cuestion de elaborar las
normas necesarias para mantener un equilibrio entre la proteccion de los derechos de los
titulares de P.1. y los intereses del publico en general patias respecto al acceso a los
conocimientos. En segundo lugar, se necesitan normas que permitan a los Estados aplicarlas
de acuerdo con su legislacion, para que puedan ser Utiles para sus economias. Otro elemento
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muy importante es el acceso efectivalaminio publico. Respecto a los estudios de las
repercusiones, la Delegacion apoy0 esa idea, tal como ya lo ha hecho periddicamente en
diversos érganos de la Organizacion. La Delegacion finalizo su declaracion sefialando que se
ha presentado una serietepuestas Utiles que deberian ser utilizadas en el debate.

44. La Delegacion de Egipto declar6é que considera la decision sobre la creacién de un
Comité Provisional una de las decisiones mas importantes tomadas por la Asamblea General
de la OMPIlel pasado octubre y que es una prueba clara de la gran importancia que los
Estados miembros conceden a la cuestion de incorporar la dimension de desarrollo en todas
las actividades de la Organizacion. De todos es conocido que la decision no sélo pretende
continuar y finalizar las importantes discusiones sobre el Programa para el Desarrollo, tal

como se observo en las reuniones intergubernamentales de 2005, sino también que concluyan
rapidamente para que los Estados miembros puedan presentar recomesi@acsbpedximo

periodo de sesiones de la Asamblea General que tendra lugar en septiembre de 2006, tal como
se estipula claramente en la decision de la Asamblea General. La Delegacion sefialo que las
ponencias del Embajador de Nigeria en nombre del GripeaAo representan una

constructiva participacion en la reunion. Asimismo, declaré que la Delegacion no tiene nada
que afiadir a ponencias tan amplias e interesantes, excepto expresar confianza en que la
propuesta recibira la atencion que merece. E®aeie sus elementos valiosos se reflejaran

en recomendaciones del Comité Provisional, especialmente debido a que provienen del
continente africano, que esta a la cabeza de los que quieren incluir la dimensién de desarrollo
en el sistema multilateral delPa fin de responder a sus prioridades y necesidades de

desarrollo nacional. La Delegacion reiteré un punto sobre el que se hizo hincapié en la tercera
sesién de las 1IM que tuvo lugar el afio anterior, a saber, que ve una clara continuidad y
complementaedad entre la propuesta del Grupo Africano y la del Grupo de Amigos del
Desarrollo del que también forma parte Egipto y que existen estrechos vinculos con muchos
de los elementos de las propuestas. En un momento en el que se deberia intentar dar a todas
las propuestas presentadas sobre el Programa para el Desarrollo las mismas oportunidades de
presentacion, estudio y discusion, incluida la propuesta realizada por el Grupo Africano que,
por ahora, no se ha discutido convenientemente, también es impquamte se olvide que

el trabajo y las discusiones del Comité tienen que tener un caracter objetivo y constructivo.

Los esfuerzos se tienen que concentrar basicamente en convertir las propuestas sobre el
Programa para el Desarrollo en propuestas verdadatarpracticas que puedan presentarse a

la Asamblea General. La Delegacion apoyo el importante documento presentado por la
Argentina en nombre del Grupo de Amigos del Desarrollo, que se refiere la activacion del
trabajo del Comité Provisional. Las ideafiejadas en ese documento pueden ser un

importante factor para calibrar el éxito que tienen los Estados miembros en el cumplimiento

de su mandato en respuesta a la decision de la Asamblea General. La Delegacién agradeci6 a
la Delegacion Chile la propuasgue ha presentado. Dijo que los tres elementos basicos de la
propuesta son importantes ya que se ocupan de cuestiones vitales para los paises en
desarrollo. La Delegacion esta plenamente de acuerdo con Chile respecto a que deberia
existir un mecanismeficaz de proteccion y apoyo del dominio publico, porque constituye

una base necesaria en el ambito de la innovacion, la creacion y el desarrollo. La Delegacion
considera que algunos sistemas, complementarios al sistema de P.l., deberian ser estudiados y
discutidos, especialmente teniendo en cuenta que hay muchos otros experimentos en el ambito
de la P.l., que la han presentado de una forma que concede prioridad al dominio publico.
Asimismo, la propuesta aporta ideas nuevas a lo que ya han planteaquayteestas

respecto a la preparacion de estudios de evaluacion sobre los efectos econdmicos y sociales
que dependen de la proteccion de los derechos de P.I. La Delegacion respaldo la propuesta
realizada por Colombia, porque se ocupa de un problemambé&h afecta a su oficina

nacional. El proceso es tal que a veces se pierde un tiempo que conduce a que los creadores
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pierdan sus derechos. La Delegacion agradecio a los Estados Unidos de América su ponencia
y lamento no haberla podido estudiar detamigiate debido a la falta de tiempo. Concluyé
diciendo que Egipto apoya la declaracion realizada por el Pakistan en nombre del Grupo de

los 77 y China.

45. La Delegacién de Jordania hablé de la importancia de la P.I. y de como ésta tiene
continuagepercusiones en los ambitos econdmico, social y cultural, incluidas las vidas de los
individuos y los gobiernos. Informé a la reunion de que su Gobierno reconoce la importancia
de la dimension gubernamental del trabajo de la OMPI y su impacto enddsgstiembros.
Apoy0 todas las propuestas presentadas por los paises participantes y confia en que al final el
trabajo realizado sea de utilidad para todos los paises e individuos. En este contexto, la
Delegacion propuso que la Secretaria de la OMPttedadas las propuestas sometidas por

los diferentes paises y las agrupe en categorias. Las propuestas tendran un objetivo o punto
de vista comun y permitiran a los participantes encontrar un terreno comuan a fin de lograr un
acuerdo colectivo tan prontmmo sea posible. Esto a su vez les permitira ahorrar tiempo y
esfuerzos y dirigir la discusion hacia puntos precisos.

46. La Delegaciéon d€oéte d’lvoireapoy6 al Grupo Africano al tiempo que hacia hincapié

en algunas de sus propias ideas.Detegacion sefald que un sistema eficaz de P.l. tiene que
tener una politica con unos objetivos determinados a fin de ayudar a los paises a promover sus
productos de P.l. para crear riqgueza y que se tienen que abordar las necesidades de los paises
en deseaollo y los PMA. Las actividades sobre P.I. pueden promover el crecimiento

econdmico generando empleos, afiadiendo valor y facilitando el comercio. Todavia no se han
explotado de forma 6ptima las ventajas para los negocios de un sistema eficaz geHd. y,

tanto, es urgente que las empresas que generan riqueza utilicen mas el sistema, reforzando su
funcién de creacion de empleos y exportacion. Por consiguiente, la OMPI deberia ayudar

mas a los Estados a traves de la formacion sobre la P.I. y daasliéim de guias, materiales

de formacion y reforzando las capacidades de organizaciones de apoyo a las Pymes. La
evaluacion de la P.l. se ha convertido en una cuestidon que concierne a los negocios de todos
los paises, tanto en el &mbito industrial comelecultural. Los esfuerzos intangibles,
especialmente los derivados de la P.I. no contribuyen a las economias nacionales y regionales
debido a su relacién con los bienes y servicios con valor afiadido. Por este motivo, la OMPI
deberia ayudar a los Estedmiembros incorporando politicas y estrategias para la P.I.

Respecto a otro sector del desarrollo, la Delegacion propuso que los Estados miembros de la
OMPI creen un programa para la formacion sobre P.l. en los paises que todavia no ofrezcan
esta discifina para el desarrollo econémico y social. Deberian proponerse cursos especiales,
a realizar en sus respectivos paises, para los que toman las decisiones politicas y la gente que
se ocupa de cuestiones de P.I. La OMPI deberia preparar una guia infoenfetide

incrementar la concienciacion sobre la importancia de la P.l., especialmente entre los
parlamentarios. La Organizacién deberia ampliar la asistencia proporcionando un

instrumento juridico que proteja las fuentes de conocimientos tradicigu@estualmente

estan siendo pirateadas. La Delegacion expresoé su deseo de que se adopte un instrumento
internacional para combatir la pirateria, que es un problema que esta arrasando los paises en
desarrollo y sus industrias. La cuestion a abordarras pdiede enfocarse la cuestion del
desarrollo y también cdmo puede la P.l. garantizar el desarrollo. La OMPI deberia, como

parte de las discusiones mantenidas a nivel internacional, proporcionar respuestas apropiadas
para divulgar informacion sobre P.h nternet.

47. La Delegacion de Etiopia hizo suyas las declaraciones realizadas por el Grupo de los 77
y China, asi como la propuesta sometida por el Grupo Africano. Continlo diciendo que
Africa es un continente en el que la pobreza, tantéremnos absolutos como en términos
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relativos, ha ido en aumento. Asimismo, se refiri6 a las guerras que tienen lugar en Africa.

Se dice que en este continente la pobreza va en aumento, y que esto se prolongara mas alla
incluso de la fecha clave de lojetivos del milenio de 2015. Esta bien documentado que la
P.I. tiene la capacidad de crear riqueza, pero Africa, tal como ocurre en muchos otros ambitos
de las actividades humanas, esta excluida de los enormes beneficios que se pueden sacar de la
P.l. Por este motivo, deberia incitarse al continente a aprovechar los beneficios que pueden
obtenerse del enorme potencial del sistema de P.I. La Delegacion sefald su convencimiento
de que las sumisiones realizadas por Africa mereceran una favorable yodeisidaracion.
Agradecio a la Organizacion que dé un mayor apoyo a los paises en desarrollo en sus
esfuerzos por establecer un sistema de P.l. eficaz, y expresé su deseo de que continte
haciéndolo.

48. La Delegacion d&l Salvadordeclaré que eComité ha empezado bien su labor,
agradecio las propuestas presentadas por los paises de los grupos regionales y apoyo la
propuesta sometida por la Delegacion de Colombia. Asimismo, declard que la propuesta
facilitaria el trabajo de sus oficinas de Regpecialmente de la oficina de patentes en lo que
respecta a las busquedas sobre el estado de la técnica. El Salvador esta construyendo una
nueva oficina de marcas para lo cual ha firmado acuerdos de asistencia técnica y cooperacion
con laOficina Esparita de Patentes y Marca# ese respecto, agradecio la ayuda prestada

por laOficina Espafiola de Patentes y MardagOficina Europea de Patentesl Instituto
Mexicano de la Propiedad Industrial. Asimismo, El Salvador esta contemplando la
posibilidad & establecer vinculos con otras oficinas de América Central y América del Sur.
La Delegacion también apoyo la propuesta sometida por la Delegacion de Chile,
especialmente en lo que respecta al estudio de las repercusiones del sistema de P.I.

49. La Delegacion de la Argentina, en nombre de las Delegaciones de Argentina, Bolivia,
Brasil, Cuba, Ecuador, Egiptban (Republica Islamica delkenya, Peru, Republica

Dominicana, Republica Unida de Tanzania, Sierra Leona, Sudafrica, Uruguay y Vanezuel
acogio con beneplacito la propuesta del Grupo Africano, que significa una importante
contribucion al enriquecimiento del debate sobre el establecimiento de un Programa de la
OMPI para el Desarrollo, como originalmente propuso el Grupo. La propudstad@gor

el Grupo Africano esta en conformidad con la del Grupo de Amigos del Desarrollo y ambas

se basan en el entendimiento de que las cuestiones de desarrollo deben trasladarse a un
programa de la OMPI amplio y global. Los diversos elementos dedgwdpuestas

reafirman la necesidad de que la OMPI desempefie una funcion mas innovadora y orientada
hacia el desarrollo, al ocuparse de las necesidades y preocupaciones relacionadas con la P.I.
de los paises en desarrollo. Reconocio que la P.l. es eada&s importante para las

sociedades y los gobiernos y que la propuesta del Grupo Africano plantea preocupaciones con
respecto a las cuestiones de politicas publicas y necesidades sociales y econdémicas de los
paises en desarrollo. El punto de vista delga paises en desarrollo tienen que incorporar la
cuestion de la P.I. de una forma en la que se garantice que no constituira una barrera para la
aplicacidon de sus politicas econdmicas, sociales, culturales e industriales es compartido por
ambas propuesta La Delegacion dijo que en este contexto diversos elementos concretos e
ideas pertinentes sometidos por el Grupo Africano merecen ser estudiados detalladamente por
el Comité Provisional. El “Grupo de Amigos” se congratulo de tomar nota de que ladsumisi
reconoce y acoge con beneplacito la propuesta sometida por el Grupo de Amigos del
Desarrollo y reconoce que refleja las preocupaciones e intereses del Grupo Africano. Su
grupo tiene el gusto de sefalar el alto grado de compatibilidad y convergeremguntos

de los elementos propuestos, y opina que ambas propuestas son complementarias y se apoyan
mutuamente. Acogié con beneplacito la propuesta concreta sometida por el Grupo Africano
que refleja las preocupaciones especificas de Africa y consigesede deberia prestar
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atencion suficiente, ya que se penso en un Programa para el Desarrollo para encontrar formas
de abordar los problemas, necesidades, prioridades y aspiraciones concretos de los paises en
desarrollo en areas fundamentales para akBtar de sus poblaciones. La Delegacion esta de
acuerdo con muchos de los interesantes elementos de la propuesta relativos a la asistencia
técnica y transferencia de tecnologia. Sefialé que el documento del Grupo Africano indica
guecabe considerar conupcion politica para los paises en desarrollo y los PMA el aplicar

unas normas sobre patentes mas flexibles para facilitar su desarrollo tecnoldgico y cientifico
Por ultimo, expresé la conviccion del Grupo de Amigos del Desarrollo de que en base a las
consultas y a través de los esfuerzos conjuntos de todas las partes llegarian a un entendimiento
comun sobre su trabajo futuro. Esto les permitira presentar recomendaciones sustantivas y
pertinentes a la proxima Asamblea General.

50. El Presidentelijo que habia llegado el momento de pedir a los Estados miembros que
presenten sus propuestas y pidid a la Delegacion de Chile que empezase.

51. La Delegacion Chile dijo que su propuesta contiene tres elementos, cada uno
independiente de losros. El primer elemento trata de la valorizacion del dominio publico.

Dijo que no se trata de poner un valor monetario al dominio publico sino de hacer hincapié en
su importancia para toda la sociedad. La Delegacion explico los beneficios para l@daducac
los negocios, los gobiernos, los archivos, las bibliotecas y las oficinas de patentes de un
dominio publico rico. La creacidn se inspira en las obras de otros, y cuantas mas y mejores
obras haya en el dominio publico mejor sera la creacion. La&wédegdijo que no quiere

poner muros alrededor del dominio publico o que se haga una mala utilizacion de éste.
Explicé que ha recogido diversos ejemplos sobre como puede verse afectado el dominio
publico. Las normas de P.l., especialmente sobre patedézscho de autor, tienen o

pueden tener efectos negativos sobre el dominio publico. Hace unos cien afios se adoptaron
muchas medidas para aumentar la proteccion de la P.l. y muchas, de hecho la mayoria, de
estas medidas estaban justificadas. Pero eerg@epuede que hayan tenido mas efectos
negativos que efectos positivos. Poniendo como ejemplo el derecho de autor, dijo que se trata
de algo que fue concebido para proteger los derechos de los autores, y que después se
extendio a los derechos sobreflmsogramas, artistas, intérpretes y ejecutantes. Anadié que

en la OMPI hay discusiones en curso para estudiar nuevos derechos y también para ampliar la
duracién de la proteccion. Por ejemplo, en el Articulo 18, una vez que se aumenta la duracion
de la poteccion del derecho de autor ello se aplica de forma retroactiva. De esta forma,
Operas cuya proteccion iba a ser inicialmente para 50 afios, ahora tendran 20 afios mas de
proteccion. Ademas, existen mejores tecnologias para la proteccion, todo Idicwis di
innecesariamente el acceso a ciertas obras. En unos pocos casos, existe la presuncion de
titularidad de ciertas obras. Por ejemplo, las denominadas “obras huérfanas”, que son obras
respecto a las cuales nadie esta muy seguro de quién es e guién dirigirse y pedir una
licencia o pagar regalias. La Delegacién dijo que algunos paises desarrollados, incluidos los
Estados Unidos de América estan estudiando la cuestion de qué medidas adoptar para hacer
frente al problema de las “obras huéri&naPor lo tanto, es posible que éstas también se
cubran. La Delegacion sugirié que la OMPI podria crear una base de datos mundial de las
obras e inventos que estan en el dominio publico. Mencioné el derecho de autor como
ejemplo, pero afiadio que esaonbién podria ampliarse a la propiedad industrial. La
Delegacion opind que como gobiernos pueden hacer mas para identificar lo que esta en el
dominio publico. Por ejemplo, Chile, tiene un sitio Web con informacién digital sobre
patentes y seria benefismpara todos indicar cuando va a entrar en el dominio publico un
invento. Lo mismo se aplica al derecho de autor. La Delegacion sefal6é que el registro del
derecho de autor de una obra es voluntario, pero que muchos paises tienen registros de
derecho dautor. Los autores consideran que se trata de algo positivo ya que les proporciona
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ciertos beneficios si se acude a los tribunales. Hay iniciativas privadas como la de la
Biblioteca de Alejandria en las que individuos a titulo privado hacen una listgue esta

en el dominio publico. La OMPI, y su base de datos mundial sobre el PCT, pueden hacer una
buena contribucion dejando claro qué inventos estan en el dominio publico. La Delegacién
sefalé que también resulta interesante conocer, por ejemi@o tigme derechos de

titularidad sobre una determinada obra protegida por el derecho de autor, o qué editores
participan, cuando se intenta conseguir un permiso para utilizar una obra. La Delegacion
inform6 al Comité de que han digitalizado sus basemttes de patentes, pero que hay mas
posibilidades de cooperacion. Ahora estan intentando digitalizar todas las obras protegidas
por el derecho de autor registradas en Chile, debido a que una vez que entren en el dominio
publico estaran disponibles pardds. La Delegacion explicé con mas detalle la importancia

de los sistemas complementarios a la P.l. y las nuevas formas de explotarla. Opind que seria
importante realizar una discusion mas detallada sobre esta cuestion. Afadié que ya existen
iniciativasinteresantes como |@r eative Commons. La Delegacion dijo que deberian

discutir todas estas cosas ya que son en beneficio de todos y explicé que hay gobiernos que
estan implementando sistemas de fuente abierta. Opiné que lo importante es discsitir cuale
son los incentivos para la creacion intelectual. Dijo que €stos no son los Unicos sistemas y
que existen otros, como los modelos de utilidad, tal como mencioné el Grupo Africano. Estos
ya estan utilizandose y son muy beneficiosos para paises comoy@lijlee son faciles de

utilizar y no requiere mucho esfuerzo establecer su caracter novedoso. La Delegacion sugirio
crear un foro permanente para discutir la cuestion. Una de las formas en las que esto puede
hacerse es a través de un foro electrénieotddo temporalmente, para discutir formas o
sistemas de proteccién nuevos y complementarios. Otra forma de discutir estos sistemas
alternativos podria ser a través de los diversos Comités Permanentes de la OMPI. Por
ejemplo, las cuestiones relacionadans los modelos de utilidad podrian discutirse en el

Comité sobre el Derecho de Patentes. Respecto al tercer elemento de la propuesta sobre el
estudio para evaluar las repercusiones en el desarrollo, la Delegacion se remitié a lo que se
dijo el dia anteor sobre la necesidad de un analisis pais por pais. Sin embargo, reconocié
gue seria muy ambicioso y quiza poco practico cubrir todos los sistemas de P.l. Por
consiguiente, opina que un enfoque mas realista puede consistir en realizar estudios sobre
sisemas alternativos o complementarios a las patentes y el derecho de autor. Estos estudios
deberian limitarse a un cierto nimero de paises, no sélo en desarrollo, sino también
desarrollados, para permitir una comparacion apropiada. La Delegacion dijhilgues@
preparado para participar en un estudio de este tipo.

52. El Presidente agradecio la propuesta de la Delegaciéon de Chile y afiadio que le ha
recordado la época en que era Director de Propiedad Intelectual. Dijo que estan discutiendo
solre el dominio publico y que la mayor parte de las patentes entran en el dominio publico
bastante antes de que finalice el plazo establecido en las normas de proteccién, debido
simplemente a que en muchos paises es obligatorio pagar tasas para maratargelafn

la mayor parte de los casos no resulta provechoso, hay falta de interés o el invento ha sido
superado por la tecnologia y, por ello, cuando de dejan de pagarse las tasas entra
automaticamente en el dominio publico. El Presidente afiadié gagaxgde la Oficina

Europea de Patentes (OEP) le han dicho que la vida media de una patente en los afios ochenta
y noventa era de siete afos; hizo hincapié en que después la mayor parte entran casi
inmediatamente en el dominio publico.

53. La Delggacién de México declar6é que ha estudiado la propuesta de Chile en el
documento PCDA/1/2, en particular el segundo elemento de la propuesta, que se encuentra en
la tercera y cuarta paginas del anexo, sobre el software libre y afiadié que el software libre y
los codigos abiertos fueron dos de las cuestiones ampliamente discutidas en la Cumbre
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Mundial sobre la Sociedad de la Informacién que tuvo lugar en noviembre del afio pasado en
Tanez. La Delegacion dijo que la cuestion del software libre serd una dedésmes clave

del seguimiento del plan de accion de Tunez, y que, por lo tanto, piensa que discutir la
cuestidon en este Comité seria prematuro. Explicé que esto no implica que subestime lo que
puede hacer la OMPI a este respecto. La Delegacion opinGlile deberia presentar de

nuevo su documento a la reunion del 24 de febrero de 2006, en las Naciones Unidas en la que
participaran el PNUD, la UNCTAD vy la Unién Internacional de Telecomunicaciones (UIT) ya
gue en este contexto todos los grupos intecsspddran examinarla. Sefialo que la

Delegacion de Chile no menciond esto en su ponencia. La Delegacion concluyo afirmando la
importancia de que la OMPI colabore en el seguimiento de la Cumbre Mundial sobre la
Sociedad de la Informacion.

54. LaDelegacion de Panama expreso su satisfaccion por la iniciativa de preparar un
programa de trabajo que se aleje de los enfoques tradicionales y afiadié que deberian elegir las
principales areas de accion basandose en las necesidades especificas de los.nliambr
Delegacion sefialé que ha examinado todas las propuestas y agradecio los esfuerzos
realizados. Dijo que esta buscando resultados y que el objetivo de las propuestas es alcanzar
esos resultados. Algunas de éstas son similares, pero muchas samantgrias y todas

han tenido las repercusiones que pretendian en el trabajo colectivo. La Delegacion apoyo el
método de trabajo propuesto por la Delegacion del Uruguay, a saber, preparar un cuadro
comparativo, debido a que hay muchas semejanzas enprepagstas y muchas de ellas se
complementan. Sobre la cuestién de la valorizacion del dominio publico, la Delegacién dijo
que el publico deberia estar informado de que las cosas del dominio publico pueden utilizarse
para que haya mas conocimientos dfats, se creen empleos y haya oportunidades
comerciales. La Delegacion afiadié que el acceso a éste deberia ser facil. Respecto al
segundo elemento de la propuesta sobre la importancia de los sistemas complementarios a la
P.l., la Delegacion lo considepertinente y estimulante debido a que los seres humanos, por
naturaleza, se sienten atraidos por las iniciativas variadas. Recientemente en el caso de
Panama, se tomo la decisidon de incorporar en su legislacion a través de una enmienda
incentivos parads universidades y centros académicos para que no registren la P.l. a fin de
promover una mayor utilizacion del sistema de P.l. en los circulos académicos que ahora
patentan poco. Esto ya ha sido aplicado en paises, que tienen Pymes, en los quea® da un t
preferente a los centros indigenas que realizan concursos de creatividad. Esto ha generado
mucho interés y de esta forma estan registrando sus derechos colectivos que en Panama se
valoran mucho. La Delegacion estuvo de acuerdo con la DelegacionielerClo que

respecta a la necesidad e importancia de examinar los sistemas complementarios ala P.l. y
apoyo la idea. Asimismo, la Delegacion apoyo el elemento de la propuesta sobre un estudio
gue permita evaluar cuales son los niveles adecuados derBibderando la realidad

particular de cada pais, especificamente su grado de desarrollo y su capacidad institucional.
Opinb6 que cada miembro necesita conocer sus puntos fuertes y sus puntos débiles, a fin de
desarrollar una estrategia nacional y comantéca la comunidad internacional. Asimismo, la
Delegacion apoyo la propuesta de que la OMPI publique guias para estudiar la situacion de la
P.l. en cada pais. En relacion con los estudios concretos planteados por la Delegacion de
Chile en su propuestks, Delegaciéon opiné que la sugerencia especifica vinculada a la
utilizacion estratégica de la P.I. es util y también la apoyo.

55. La Delegacion de Bangladesh dijo que en relacion al elemento de la propuesta de Chile
relativo a la valorizacion dldominio publico, ha escuchado con interés la observaciéon
respecto a que si los periodos de proteccion de las patentes fuesen mas cortos podrian ser
transferidas antes al dominio publico y proporcionar con ello incentivos a la sociedad en
general. La Degacion declar6 que tiene que conseguirse un equilibrio entre los derechos
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privados de P.I. y el bienestar de toda la sociedad. Asimismo, la Delegacion sefialé que esta
de acuerdo con el elemento de la propuesta de Chile, en el que se pide el anadisis de |
implicaciones y beneficios de un dominio publico accesible. En relacion con la proteccion y
acceso a los contenidos del dominio publico, la Delegacion declard que, sin duda alguna,
tienen algunos modelos preexistentes, y quiza la Organizacion de &dWtiiccana tiene un
proyecto de ley en el ambito de los conocimientos tradicionales. Por consiguiente, la
Delegacion sugirio que pueden recurrir a los recursos existentes o preexistentes, y realizar un
intercambio de puntos de vista. La Delegaciénglije deberia haber mas interaccion entre el
Convenio sobre la Diversidad Biolégica (CDB) y la OMPI. Sefialo que esto es muy
importante, especialmente para los paises en desarrollo, que son parte interesada en lo que
respecta a los recursos genéticos. guarsao lugar, en relacion a la cuestion de la

importancia de sistemas complementarios a la P.I., la Delegacién considera que la propuesta
del Grupo de los Amigos del Desarrollo de crear un comité permanente sobre transferencia de
tecnologia es buena. Siestablece este comité permanente en él podran discutirse todas las
cuestiones importantes relacionadas con la transferencia de tecnologia y la innovacion.
Asimismo, la Delegacion escuché con interés lo relacionado con el asunto de los sistemas de
concesbn de licencias abiertas y las cuestiones de software, y opiné que los paises en
desarrollo deberian tener la opcién de utilizar software de fuente libre ademas de software
objeto de licencia. La Delegacion dijo que la OMPI deberia aconsejar a lossphigesomo
pueden desarrollar sus sistemas, en relacion con las leyes antimonopolio y la politica de
competencia. La Delegacidon también apoyo el tercer elemento de la propuesta y afiadio que
pueden inspirarse en estudios como el realizado por la UNCPARdi6 que los PMA

tienen que hacer frente a problemas estructurales y, por lo tanto, cuando se realice un estudio
o evaluacion de los efectos de este tipo, deberan tenerse en cuenta su vulnerabilidad y sus
necesidades especiales.

56. La Delega®n de la Argentina agradecio a la Delegacién de Chile su util propuesta,
haciendo hincapié en el hecho de que contribuye al debate. Quiso sefialar que la propuesta se
parece a la del Grupo de Amigos del Desarrollo porque ambas se basan en el mismg espirit
la misma filosofia. La Delegacién indicé que su grupo comparte la idea de la valorizacion del
dominio publico y la importancia de mantenerlo para garantizar y facilitar el acceso a la
informacion. Asimismo, esta de acuerdo con la importancia destesias complementarios

y lo sefial6 en la propuesta sometida a la Asamblea General en 2004. Por ultimo, dijo que
siempre han estado haciendo hincapié en la importancia de los estudios sobre evaluacion de
las repercusiones. Sefalé que se necesitan eegiasumentos que garanticen que todos los
paises pueden llevar a cabo estudios individuales a fin de adoptar normas para evaluar
también la asistencia técnica proporcionada a los paises en desarrollo. La Delegacion sefialo
gue pueden trabajar mas solstaecuestion a fin de conseguir resultados concretos.

57. La Delegacion del Brasil agradecio a Chile su interesante propuesta e instructiva
exposicion, que ha analizado detenidamente. Afiadio que a pesar de que muchas propuestas
se presentarogurante las discusiones sobre el Programa para el Desarrollo, hay muchos
puntos de convergencia entre las tendencias expresadas en esas propuestas. Indico que el
Brasil hace suya la declaracién realizada por la Delegacion de la Argentina respecto a que la
propuesta chilena complementa muchos de los aspectos de la propuesta presentada por el
Grupo de Amigos del Desarrollo. En primer lugar, es importante hacer hincapié en el hecho
de que la propuesta chilena refleja lo que parece ser un entendimientoerdraiin

delegaciones respecto a que el Programa para el Desarrollo no deberia incluir Gnicamente
asistencia técnica. Mas bien deberia incorporar cuestiones relativas a las actividades
normativas y también llevar a cabo estudios para evaluar el efectod#gdobos de P.I. en

todos los paises, en particular con miras a hacer hincapié en los diferentes niveles de



PCDA/1/6
pagina33

desarrollo de los paises. Esta de acuerdo con la propuesta hecha por Chile, respecto a que
deberian tomarse medidas para salvaguardar el dondibicg y entiende que la actividad
creativa no viene de la nada, sino que se basa en el dominio publico. Por consiguiente,
deberian establecerse medidas para salvaguardar el dominio publico. La Delegacion también
encontro valiosa la propuesta chilenaaga expansion de los modelos alternativos de

software, especialmente el software libre y otras licencias abiertas, y opin6é que la OMPI
deberia incorporar en sus actividades los progresos logrados a este respecto, en particular, en
el marco de la Cumbr&lundial sobre la Sociedad de la Informacion. En conclusion, la
Delegacion también esta de acuerdo con la Delegacion de Chile respecto a que en todas las
actividades de la OMPI, incluidas las actividades normativas, deben tenerse en cuenta los
diferentes iveles de desarrollo de los paises. En relacion con la declaracion de la Delegacion
de la Argentina, indico que el Grupo de Amigos del Desarrollo estd comprometido en la
bdsqueda de un terreno comun entre las propuestas presentadas por las diferentes
delggaciones. Entiende que la propuesta chilena converge en ciertos aspectos con el
documento presentado por el Grupo de Amigos del Desarrollo.

58. La Delegacion de Austria, en nombre de la Comunidad Europea y de sus 25 Estados
miembros y los Estadacandidatos a la adhesién, Bulgaria y Rumania, agradecié a Chile su
contribucién al debate sobre un Programa de la OMPI para el Desarrollo. Dijo que resulta
muy importante estudiar el efecto de la P.l. en el ambiente econémico y social y que, en ese
conexto, la propuesta de Chile ha tocado algunas cuestiones esenciales. Respecto al primer
elemento de la propuesta, la Delegacion declard que reconoce plenamente la importancia de la
disponibilidad y divulgacion de los conocimientos que estan en el doptibico. En

relacién con el segundo elemento, reconoce que los sistemas de P.l. son un instrumento
fundamental para alentar la creatividad y la innovacion, pero que otros instrumentos politicos,
tales como el sector de la contratacion publica, la compatgia concertacion de licencias
abiertas también desempefian una funcion. Respecto al tercer elemento, sefialé que la UE
también considera que una buena evaluacién de las repercusiones puede convertir en mas
profundo el conocimiento de las flexibilidad#s interés publico, que proporcionan los

mismos sistemas de P.l. Para realizar dichas evaluaciones de las repercusiones sera necesario
estudiar mas la funcion prevista de la OMPI y de los distintos Estados miembros. A este
respecto, agradeceria otroxdmentos de la parte de Chile. La Delegacién afiadié que las
Comunidad Europea esta a favor de un analisis que contribuya al desarrollo y promocion de la
informacion sobre el dominio publico. Haciendo hincapié en que estas cuestiones deberian
mantenerseeahtro del mandato de la OMPI, acogi6 con benepléacito las evaluaciones de otras
iniciativas que promuevan las actividades creativas, la innovacion y la transferencia de
tecnologia, ademas de los sistemas de P.I. Sin embargo, sefialé que antes de uasiar nue
estudios, sera util para la OMPI y sus Estados miembros una compilacién y analisis de
estudios que ya se han realizado.

59. La Delegacion de la Republica Islamica del Iran agradecio a la Delegacion de Chile el
haber presentado su propuestijo que podian tenerse en cuenta los puntos positivos de
ésta. Dijo que no existe duda alguna de que el dominio publico es uno de los pilares del
derecho de P.I. que proporciona informacion basica, especialmente en el entorno digital. Dijo
que la emagencia de nuevas tecnologias de la informacion y la comunicacion, en especial
Internet, roza las fronteras del dominio publico y que, por lo tanto, resulta util hacer que mas
informacion sobre P.l. esté disponible Respecto al segundo elemento de latprépre
hincapié en que la proteccion no es la sola forma de estimular la innovacién. Dijo que el
estudio realizado por la Comision de Derechos de Propiedad Intelectual del Reino Unido,
titulado, Intellectual Property Rights and Development Policy, muesra que se encuentran
disponibles otros instrumentos politicos para estimular la innovacion y la creatividad. En
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relacion con el tercer elemento de la propuesta, sefial6é que refleja propuestas realizadas por
otros, incluido el Grupo de Amigos del Desawplf afiadié que estas cuestiones deben ser
examinadas. La Delegacion dijo que estudiar un mecanismo adecuado de P.l. que se adapte a
la situacion especifica de cada pais es el objetivo ultimo de otras propuestas. Para ello, la
identificacion precisa das flexibilidades del sistema de derecho de P.l. constituye un

requisito previo.

60. La Delegacion de los Estados Unidos de América dio las gracias al Grupo Africano, a
Chile y a otros patrocinadores de las nuevas propuestas y dijo que hadibakyuaas
convergencias entre las propuestas, especialmente entre las realizadas por Bahrein y los
copatrocinadores del Grupo Africano. Declaré que mientras que muchas delegaciones han
tratado la cuestidén de un posible procedimiento para avanzar, guiarest conocer sus

reflexiones preliminares. La Delegacion dijo que para lograr resultados concretos y practicos,
apoya la idea de una lista de todas las propuestas, sin intentar caracterizarlas. Ademas, se
deberian intentar identificar las propuestas tgngan mas posibilidades de obtener un

consenso a fin de que se puedan hacer recomendaciones concretas a la Asamblea General.
Respecto a la propuesta presentada por la Delegacion de Chile, esta de acuerdo en que el
dominio publico es un recurso que preeve el acceso a los conocimientos, las nuevas
creaciones y la educacion. Sefalé que también esta de acuerdo en que la innovacion y la
creatividad no se generan en la nada sino que son parte de un proceso que va en aumento. La
Delegacion cree que la OMBé¢ne en cuenta en su labor la importancia del dominio publico

y que debe seguir haciéndolo. Tomd nota de que la P.I. por su naturaleza apunta a enriquecer
el dominio publico recompensando la creatividad y la innovacion y disponiendo la amplia
difusién ¢k los resultados. Durante el periodo de proteccién el dominio publico se ve

realzado permitiendo un uso limitado y al acabar el periodo de proteccién se ve muy
enriguecido por la utilizacién de la sociedad. En relacién con la declaracién realizada por la
Delegacion de Chile, la Delegacion sefalé que esto ocurre a menudo cuando los titulares de
los derechos no pagan las tasas de mantenimiento en determinados territorios y que la OMPI
podria ayudar a los paises a concienciar al publico sobre este heajenpuo, a través de

su tecnologia de la informacion y los programas de asistencia técnica para las oficinas de P.I.
La Delegacion dijo que la P.I. no reduce el dominio publico, el derecho de autor abarca
expresiones especificas y no todas las ideasasahtes. Las patentes s6lo se conceden a los
inventos que antes no existian. Ademas, las marcas soélo estan protegidas cuando funcionan
en las mentes de los consumidores de marcas como indicadores de la fuente y no se amplian a
los términos que no funcian como marcas, tales como los términos genéricos. Por lo tanto,
opind que la OMPI al ayudar a establecer sistemas de P.l. que funcionen bien esta protegiendo
y de hecho ayudando a construir el dominio publico. Cuando la OMPI establecio el proyecto
WIPOrety sus numerosdibliotecas Digitales de P.l. (BDPI) tambiérejor6 el acceso a

una gran reserva de informacién sobre el dominio publico. La Delegacion apoyo la propuesta
de que la OMPI debe continuar discutiendo la importancia que para toda stalatocsi se

trata de actividades normativas como de proporcionar asistencia técnica, tiene un dominio
publico rico. Asimismo, la Delegacién considera que los Estados miembros de la OMPI
deberian profundizar el analisis de las implicaciones y beneficias deminio publico rico

y accesible, y tener en cuenta las propuestas para la proteccion, identificacion y acceso al
dominio publico. En este sentido, esta de acuerdo con el primer elemento de la propuesta de
Chile relativo a que el dominio publico esnacurso vital. Respecto al segundo elemento,
establecer un foro permanente para analizar y discutir los incentivos que nos sean de P.I. para
promover la creatividad, la innovacién y la transferencia de tecnologia, tiene dudas respecto a
si esto implicad un uso eficaz de los recursos de la OMPI. La Delegacion dijo que aunque
esta de acuerdo en que los factores que no son de P.l. desempefian una funcién significativa
en la creatividad, la innovacion y la transferencia de tecnologia, factores taless€omo la
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politicas fiscales, las politicas de adquisiciones, los presupuestos gubernamentales y las
politicas comerciales también son importantes. Reconocio que junto al sistema de derechos
de P.I. existen modelos alternativos legitimos para explotar los fretascreatividad, y

opind que esas alternativas contribuyen a que exista una variedad de eleccion para los
creadores. La mision fundamental de la OMPI es ayudar a sus Estados miembros a crear
sistemas eficaces para proteger la P.l., a fin de que lakoesdengan esta importante

oferta. De la propuesta de la Delegacion de Chile, la Delegacion cit6 lo que sigue: “Dentro

del dominio de los incentivos econdmicos, los derechos de P.l. son sin duda de la mayor
relevancia”, y afiadié que cree que la OMPlat&bcentrar sus esfuerzos en las cuestiones de
P.l. en lugar de en alternativas a la P.I. Afadié que esta de acuerdo con el Grupo Africano
respecto a que los modelos de utilidad como una forma de P.l. son una excelente forma de
proteccion y deberian esliarse mas. En relacion al tercer elemento de la propuesta, estudiar

y evaluar los niveles apropiados de proteccion de la P.1., respalda la idea de encontrar los
niveles apropiados de proteccion de la P.l., pero cree que basicamente deben ser los gobierno
los que se ocupen de la cuestidn, teniendo en cuenta su situacion particular y las obligaciones
gue pueden tener. La OMPI ayuda a los paises a establecer sistemas de derechos de P.l. y a
ponerse de conformidad con los convenios a los que quieren seh&idemas, facilita los
procedimientos para garantizar los derechos de P.l. y proporciona asistencia técnica y
formacion. La Delegacion dijo que la OMC acordd unas normas minimas para la proteccion

y observancia de los derechos de P.I. en el Acuerde &mbADPIC, y decidié qué periodos

de transicion deberian aplicarse. Por ejemplo, en octubre de 2005 el Consejo General de la
OMC decidio que los miembros menos adelantados de la OMC tendrian la posibilidad de
ampliar sus periodos de transicion hastB20Es dudoso que cualquier estudio pueda
determinar las cuestiones especificas propuestas, tales como un nivel apropiado de proteccion,
teniendo en cuenta una determinada situacion y un determinado pais. La Delegacion puso el
ejemplo siguiente para iltrar su opinion. Imaginemos que el pais A, el pais By el pais C

tienen un nivel de desarrollo y una capacidad institucional similares. El pais A puede decidir
gue la plena utilizacion de las flexibilidades, limitaciones y excepciones en los acuerdos
intenacionales sobre derechos de P.I. es apropiada. Sin embargo, el pais B, puede decidir
gue unos niveles mas elevados de proteccidn son los apropiados porque considera que esta
decision puede conducir a mayores inversiones o transferencia de tecnolqgits. (5 que

puede ser elegible para periodos de transicién en virtud del Acuerdo sobre los ADPIC, puede
decidir aplicar la proteccion durante el periodo de transicion precisamente porque ha
determinado que el hacerlo proporciona ventajas concretaso tBoto, cree que es dificil

entender como un estudio puede determinar el nivel apropiado de protecciéon de los derechos
de P.I. para los paises A, By C. En conclusion, la Delegacién dijo que no apoya la idea de
realizar un estudio de este tipo.

61. La Delegacion del Japdn valoro la propuesta y amplia explicacion proporcionadas por
Chile. Respecto al primer elemento de la propuesta, reconocid que el dominio publico es
importante en aspectos culturales y en el ambito de la tecnologia deraaititor. Sin

embargo, entiende que el dominio publico existe junto con la P.l. y es complementario al
sistema de P.l. Por lo tanto, si se analiza o estudia el dominio publico es necesario evaluar el
equilibrio existente entre el dominio publico y la PAdemas si se tuviese que realizar un

estudio de este tipo no debe olvidarse que este tipo de andlisis ya se ha realizado en otras
organizaciones, y que debe evitarse la duplicacion de los trabajos. En lo que respecta al
segundo elemento de la propuestaybjetivo de la OMPI es promover la proteccion de la P.I.

a fin de apoyar la creatividad. Por consiguiente, afiadié que puede ser una idea interesante
discutir los incentivos propuestos por Chile si la discusion se realizase desde el punto de vista
de lapromocién de la proteccion de los derechos de P.I. y que no deberian emprenderse
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estudios dentro de la estructura existente de la OMPI que no guarden relacién con la
proteccion de los derechos de propiedad intelectual.

62. La Delegacion de Colohnia se refirié a la propuesta realizada por Chile y afiadioé que
también queria hacer algunos comentarios generales sobre el procedimiento y ambito de las
reuniones. La Delegacion declar6 que apoya completamente los comentarios realizados por
otras delegaones sobre la importancia vital de dominio publico en el trabajo de la OMPI.
Asimismo, reconoce la importancia de garantizar un verdadero acceso a la informacion a fin
de promover el desarrollo humano a través de la formacion, la educacion y el incrégnento

las capacidades humanas por medio de procesos creativos que conducen al progreso
econdmico y social. Por consiguiente, la Delegacidn apoya las iniciativas de Chile que piden
un analisis mas detallado de las implicaciones y beneficios de un domifiam @acesible y

acoge con beneplacito la redaccion de propuestas y modelos para la promocion e
identificacién del acceso al dominio publico. Opind que resulta muy atil hacer pleno uso de
esos modelos y estudios que tienen por objetivo definir mecansawgos que puedan ser
aplicados para facilitar el acceso al dominio publico. En relacién al apartado iii) de la
propuesta chilena, la Delegacion declaré que entiende que la referencia a la proteccion
significa preservar y proteger el dominio publicocdalquier forma de apropiacion ilegal de

ese dominio y, por lo tanto, apoya la necesidad de que se tomen medidas para preservar el
dominio publico en los procesos normativos de la OMPI. Respecto al segundo elemento de la
propuesta, la Delegacion dijo qteelavia esta estudiando y discutiendo esto con su capital.

Su Gobierno apoya el tercer elemento de la propuesta que se refiere a un estudio que permita
evaluar cuales son los niveles adecuados de P.l. en varios paises, teniendo especialmente en
cuenta la aclaraciones que Chile hizo en sus ponencias. Afadié que esos estudios podrian
conducir a mejores niveles de proteccion de la P.I. y su utilizacién en el pais. La Delegacion
afadié que se trata de los comentarios preliminares sobre la propuesta de @hdo

aprovechar la oportunidad para referirse a la metodologia que esta siendo utilizada. Puso el
ejemplo de delegaciones como las de Panama y el Uruguay, que han mencionado lo
importante que puede ser tener una lista completa y actualizada cotagpeopuestas que
todavia estan sobre la mesa del Comité. La Delegacion opind que ésta podria ser un
instrumento muy valioso a fin de centrar sus discusiones y canalizar sus esfuerzos para
encontrar la mejor forma de terminar el proceso. Sugiriéapuprbpuestas se clasifiquen por
temas, y el Comité podria establecer algun tipo de prioridades para decidir qué propuestas se
abordan mas detenidamente.

63. La Delegacion de Nigeria hizo una breve observacion sobre la propuesta chilena en
nombredel Grupo Africano y felicité a la Delegacidon de Chile por haberla presentado.

Afadié que Chile es un pais importante dentro del mundo en desarrollo, y que las propuestas
presentadas por estos paises deben tomarse en serio y estudiarse de formaveorisaruct
Delegacion sefialé que respecto al dominio publico y los conocimientos, su grupo opina que
debe evitarse que los conocimientos se vuelvan inaccesibles y, por lo tanto, apoyo la
proteccion del dominio publico tal como propone Chile. Asimismo, lagaeion sefialé que

el documento del Grupo Africano también es muy claro en los que respecta a su objetivo, tal
como se sefala en el parrafo 9 del documento principal en donde se dice, entre otras cosas,
“Por consiguiente, los conocimientos no tienen EBsii confines ni tampoco proceden de

una fuente Unica. En este contexto, es importante establecer un equilibrio aceptable entre los
derechos legitimos e inalienables de las naciones al desarrollo y la necesidad de hacer respetar
los derechos de propiedadelectual.” Ademas, es consciente de la necesidad de adoptar
instrumentos sobre la salvaguardia de los conocimientos del dominio publico. Respecto al
segundo elemento de la propuesta relativo a la complementariedad, la Delegacién opina que
es importard tener un mecanismo de este tipo, especialmente en relacion al desarrollo de una
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base de datos para realizar un estudio empirico y comparativo a fin de saber qué sistema
aplicar a un sector determinado. La Delegacion dijo que ciertos sectores conempto,e

el sector informal de los paises en desarrollo requieren un tipo especial de proteccion de los
derechos de P.I., debido simplemente a que no encajan en la norma o tipo occidental de
estructuras econdémicas. Por consiguiente, deben recibir udifextnte en lo que respecta a

la observancia de los derechos de P.I. Asimismo, apoyo la idea de evaluar los niveles
adecuados de proteccion de la P.l. teniendo en cuenta los diferentes niveles de desarrollo de
los paises. Por consiguiente, no debedbzarse una aplicacion global de los derechos de

P.l. a todos los paises sin tener en cuenta el nivel de desarrollo. Sefialé que el concepto y el
elemento de la propuesta deberian estudiarse seriamente, con miras a determinar el nivel de
observancia y lamplitud de la aplicacion de los derechos de P.I. en los distintos paises y si
fuese necesario realizar nuevas intervenciones.

64. La Delegacion del Pert opind que la propuesta de Chile es una contribucién positiva

que proporciona muchos temasgka reflexion y un analisis concreto que debe aplicarse.
Respecto al primer elemento de la propuesta, también considera que se deberia intensificar su
analisis de las consecuencias y efecto del dominio publico y mantenerlo accesible. La
Delegacion opin@ue deberian hablar de salvaguardar la proteccién y que pueden continuar
trabajando en la profundizacion de su analisis sobre estos puntos. Respecto al segundo
elemento pidié que Chile indique cuéles pueden ser los foros existentes para analizar estas
propuestas alternativas. La Delegacion sefiald que México ha mencionado las discusiones que
tuvieron lugar en la Cumbre Mundial sobre la Sociedad de la Informacion en el marco de la
UIT y que no cree que sea el tnico sitio en donde pueden discutirseuestames.

Asimismo, la Delegacién opiné que hay muchas cuestiones diferentes que estan
interrelacionadas y que se discuten en muchos sitios diferentes. La Delegacion afadié que se
estan realizando analisis sobre muchas de las cuestiones relacionddasieoechos de P.I.

y, por lo tanto, opin6 que es importante que la OMPI esté presente en esas discusiones y
pregunté si el proceso en el que piensa Chile es un proceso concreto en un foro determinado.
Asimismo, pregunto si tienen alguna idea concretaente a este respecto, o tal como dijo la
Delegacion el dia anterior, la primera fase se realizaria a través de un foro electronico y
después se realizaria algun tipo de analisis o discusion mas profundo en un comité u otro tipo
de foro. Respecto al tmr elemento de la propuesta, la Delegacion comparte la opinidn de

que es muy importante, vincular especialmente las politicas de P.l. a las de la competencia en
paises como el Perd, en los que estas instituciones existen a nivel nacional. La Delegacion
declaré que se trata de una propuesta ambiciosa y no considera que sea importante que cada
pais realice este tipo de estudio, siempre que el tipo de proteccion disponible para los
derechos de P.I. sea apropiado. La Delegacion estuvo de acuerdo con Ghéddas paises
deberian realizar estudios, si asi lo desean, sobre el costo y los beneficios de la aplicacion de
sistemas de P.I.

65. La Delegacion de la Federacidon de Rusia declaré que la propuesta realizada por Chile es
interesante, aunqudantea diversas cuestiones a las que espera que se dé respuesta.
Consider¢ interesante el elemento relativo al dominio publico, que tiene consecuencias
importantes, pero sefialé que plantea dudas sobre la perspectiva de la proteccion del dominio
publico cano la principal caracteristica de la apertura al puablico y la accesibilidad. Por
consiguiente, hay que trabajar en relacién a la extension del contenido integral del dominio
publico. Respecto al segundo elemento de la propuesta relativo a los sistemas
complementarios a la P.l., la Delegacion sefialé que el analisis y la discusién ayudan al
proceso creativo que es una de las cuestiones interesantes que se discuten en la OMPI y otras
organizaciones, y opiné que como el problema no entra directamente d@d¢mb@ndato de la

OMPI deberia resolverse en el plano nacional, en el contexto de la legislacion nacional.
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Respecto al tercer elemento sobre la realizacion de un estudio que permita evaluar cuales son
los niveles adecuados de P.l., la Delegacién dijo quseropone a la realizacion de un

estudio de este tipo, aunque se plantean diversas cuestiones sobre si la OMPI ha realizado un
estudio de este tipo y tienen que examinar y estudiar sus resultados. Pidi6 aclaraciones sobre
las siguientes cuestiones: ehtenido del estudio, los usos del estudio, la necesidad de
financiacion para llevarlo a cabo y también la situacion juridica de las recomendaciones con
las que normalmente concluyen estos estudios y sefialé que los gastos de dicho estudio
tendrian que sudigarse con cargo al presupuesto de la Organizacion.

66. La Delegacion de Kenya reconocié que la propuesta chilena es una buena base para sus
discusiones. Dijo que el dominio publico es un recurso gratuito disponible para todos los
miembros de Isociedad sin necesidad de autorizacion o pago de licencias en contraste con
los derechos de P.l. que estan regulados por los titulares. La Delegacion sefialé que son
testigos de cdmo algunos miembros de su sociedad se benefician de los conocimientos del
dominio publico y prosperan gracias a ellos incluso sin agradecérselo a los custodios de los
mismos. Apoyo el elemento de la propuesta de Chile relativo a que la OMPI deberia
profundizar su analisis de las implicaciones y beneficios del dominio pubaborat

propuestas y modelos de proteccién, identificacion y acceso a los contenidos del dominio
publico y considerar todo esto dentro de su proceso normativo. La Delegacion también apoyo
el segundo elemento de la propuesta sobre la importancia dedosasistomplementarios a

la P.l., y opiné que debido a que el sistema clasico de P.l. no se ocupa ampliamente de todas
las cuestiones relacionadas con la P.l., existe la necesidad de disponer de un sistema
complementario para llenar esos vacios, especiatneentelacion con el sector informal.

Respecto al tercer elemento sobre un estudio que permita evaluar cuales son los niveles
adecuados de P.l. para cada pais, la Delegacion hizo hincapié en que todos saben que el grado
de desarrollo varia de un pais eoot existe la necesidad de evaluar cuales son los niveles
adecuados considerando la realidad particular de cada pais, su grado de desarrollo y su
capacidad institucional, a fin de que se puedan establecer cuéles son los niveles minimos. La
Delegacion opio que se trata de una buena propuesta que hay que apoyar.

67. La Delegacion de Azerbaiyan apoyo la propuesta y sefialé que la Delegacion de Austria
ha dicho que el acceso a la informacion sobre patentes en el dominio publico esta abierto a
todosy que dado el importante trabajo que implica el redactar las normas sobre dicho dominio
tendran que analizar lo que es y poner toda la informacion en formato electronico. Dijo que
no quieren que se incurra en muchos gastos, debido a que la OMPI yarfaidesta gran
cantidad de dinero a desarrollar los sistemas electronicos de informacion que no se han
terminado de desarrollar. La Delegacion opina que antes que nada se deberia terminar esto.
Como se trata de una cuestion de mucho dinero podria sepmapiado definir primero
exactamente lo que quieren lograr y reiterd lo que habia sefialado la Delegacion de la
Federacion de Rusia, respecto a que no esta claro lo que significa proteccion. Planteé la
cuestion de que si todo el mundo puede tener acgesales seran los beneficios? Respecto

al segundo elemento de la propuesta, la Delegacién sefialé que la Delegacion de la Argentina
menciono que la transferencia de tecnologia es parte del mandato de la OMPI y debe
promoverse. Sin embargo, la Delegaaoénsidera que la OMPI no deberia gastar dinero
creando otro comité permanente que puede conducir a otro comité permanente, para trabajar
sobre estas cuestiones y afiadié que podria establecerse una especie de luz verde para la
introduccion de inventos y coesion de licencias abiertas. Afadié que si otros Estados
enfocasen la cuestion de las innovaciones como Singapur, Malasia y Corea, crearian un clima
favorable a las inversiones. Estos paises se estan desarrollando con mucha rapidez debido a la
introducédn de un sistema de este tipo. Dijo que el segundo elemento de la propuesta
requiere un examen mas pormenorizado y que no cree que deba imponerse a la OMPI una
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carga adicional. En primer lugar, los Estados cuyas economias estan desarrollandose deberian
pensar cOmo generar un clima favorable a las inversiones y pedir ayuda a la OMPI a través de
software u otro tipo de asistencia técnica. Esto es diferente, pero no se deberia depositar toda
la carga en la OMPI, porgue ésta no puede ayudar a todos lasgaigeducir estas

tecnologias. Dijo que el tercer elemento de la propuesta es muy interesante, pero que al
mismo tiempo cada pais conoce su nivel de desarrollo y qué beneficios obtiene de la P.I. La
Delegacion opind que podrian concebirse cuestionandos que se preguntase a los paises

sobre las diversas areas de proteccion.

68. La Delegacion de Kirguistan apoy6 los comentarios realizados por la Delegacion de la
Federaciéon de Rusia.

69. La Delegacion del Brasil se refirio apaopuesta chilena y dijo que la idea de que el
dominio publico esta fuera del mandato de la OMPI es muy rara porque el dominio publico
existe, al igual que existe la P.l. Por consiguiente, el mandato de la OMPI implica establecer
normas internacionales definir lo qué es el sistema y el punto hasta el qué los derechos

son aplicables en cada uno de los paises miembros. Al final la Organizacion definio el
tamafio del dominio publico. La Delegacion dijo que se mencioné que el Brasil necesita
inversionege la misma forma en que las necesitan ciertos paises de Asia Oriental y de
Europa Oriental. Por este motivo, el Gobierno brasilefio esta impulsando importantes

politicas nacionales relacionadas con la definicion y ampliacién del concepto de dominio
publico. La Delegacion del Brasil sefialé su pleno acuerdo con la propuesta chilena, y opind
gue esos esfuerzos han conducido realmente a un aumento de las inversiones en el Brasil y no
a un descenso de éstas. Dijo que la utilizacion de la palabra “protegar@ngl dominio

publico puede haber generado algunas dudas es la mente de la gente, pero que ellos entienden
lo que significa la propuesta chilena. No se trata de “proteccidén” en el sentido de poseer
alguna propiedad privada o de empresas privadas geampana parte del dominio publico.

De hecho, se trata de lo contrario. Se trata de proteccidén en el mismo sentido en que se
protege una reserva natural, o un parque publico de la privatizacion y de su utilizacion por
particulares que no deberian esthr da idea es que el dominio publico exista en beneficio

de la humanidad. Se refiere a la propiedad cuando la gente tiene libertad para invertir y
utilizarla para su propio enriquecimiento y para contribuir al desarrollo de la humanidad, la
ciencia, elconocimiento, la cultura, etcétera. La idea de “proteccion” implica proteccion

contra la titularidad y contra la usurpacién por parte de los derechos de P.l., que pueden ser
excesivos o aplicados de formas que lleven a usurpar injustificadamente ebdgmiblito y

a crear una carga para los paises en ambitos como la educacion, la cultura, la investigacion,
etcétera. La Delegacion menciond un ejemplo de asociaciones publicas/privadas que forman
muchas universidades y centros de investigacién con emmgnégadas, que a menudo

implican que las universidades ofrezcan secretos comerciales. Por ello, si no se cuida
debidamente el sistema de P.l. puede conducir a que se cree una valla alrededor del
conocimiento. Pregunt6 hacia dénde conduciria esto apéago. La Delegacion opiné que

no conduciria a mas innovacion, dinamismo e inversiones, sino a una competencia destructiva
entre los diferentes agentes econdmicos, que quisieran empujar la frontera de la propiedad
privada hacia la linea de fondo de lagstigacion. Ademas, la Delegacion opiné que tienen

que ser los paises los que decidan o definan lo que es mejor para ellos en términos de
derechos de P.l. o de dominio publico. La Delegacion sabe que nivel de P.I. le conviene mas
y es por ello que quieneverlo reflejado en las flexibilidades, limitaciones y excepciones que
deberian introducirse e incorporarse en todos los acuerdos de la OMPI, y esto también es
parte del Programa. La Delegacion opiné que no representa ninguna carga para la OMPI
realizarestudios y hacer de las nuevas ideas y conceptos un factor que tenga relacién con la
P.l. La Delegacion sefialo que todas estas ideas estan siendo discutidas en universidades que
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se ocupan de los derechos de P.1., y que no son algo que sea ajeno atisiftdmha

mayor parte de estas ideas proviene de profesores especializados en P.I. La OMPI tiene un
mandato para concluir tratados, que no so6lo contempla el producir tratados que conduzcan a
mejorar la armonizacion de las normas minimas, sino quedarnmuluye flexibilidades,
excepciones y limitaciones. Asimismo, hay tratados que tienen relacidén con la definicion de
los que deberian ser los limites del dominio publico. Obviamente se trata de cuestiones que
estan incluidas en los aspectos normatde$t OMPI. La Delegacion opina que la idea de la
transferencia de tecnologia no esta relacionada con la OMPI es algo que no puede entender,
porque la transferencia de tecnologia es de lo trata la P.l. De hecho, este es el argumento
dado por la mayor ptr de los que son mas favorables a la P.l. y en general en relacién con
estudios que podrian demostrar que cuanto mas se promueva la P.I. mas transferencia de
tecnologia habra. Deberia existir un parametro que indique como puede ocurrir esto en el
contexb de un pais en desarrollo. La Delegacion dijo que los monopolios los crea la
legislacién sobre P.I. El monopolio es aceptable siempre que la sociedad obtenga algo a
cambio, ya sea a través de la informacion, el conocimiento, la transferencia de taceblog
progreso de la ciencia, etc. Silos derechos se hacen avanzar demasiado no se conseguira el
equilibrio social en todos los paises miembros de la Organizacion. Cabe sefialar que se trata
de una cuestién fundamental. La Delegacion declar6 que |ai@agedn al menos deberia
preguntarse qué esta pasando en el reino de los derechos de P.I., qué puede hacer al respecto y
gué pasa con los paises en desarrollo que piensan que el sistema puede que no responda a sus
necesidades nacionales.

70. LaDelegacion de Kazajstan agradecio a la Delegacion de Chile su propuesta y apoyo
las posturas de las Delegaciones de Azerbaiyan y de la Federacion de Rusia. Manifestd que
son asuntos muy interesantes pero complejos y que, por lo tanto, deben tratanseeruiap

puesto que ni siquiera existe unanimidad en relacién con la definicion de dominio publico. La
Delegacion declard que la segunda propuesta también es compleja y que es necesario buscar
una solucion al respecto. En relacion con la tercera prapsesialo su interés en que sea
examinada por otros paises, cualquiera que sea el resultado de dicho andlisis, pues es
importante la relacion que se establece entre el desarrollo econémico de un pais y el
desarrollo creativo en el mismo.

71. El Representante de Givil Society Coalition (CSC) acogio con beneplacito la

propuesta chilena, que se articula en torno a tres puntos principales. Primero, reconoce el
valor del dominio publico, segundo, reconoce la importancia de sistemas complemantarios

en la P.l., y tercero, solicita que se realice un estudio para evaluar cuales son los niveles
adecuados de P.l., considerando la realidad particular de cada pais, especificamente su grado
de desarrollo y su capacidad institucional. La CSC sefial@dDi!PI participa en

negociaciones, tales como el Tratado sobre el Derecho Sustantivo de Patentes (PLT) y el
proyecto de tratado sobre radiodifusion/difusién por Internet, que potencialmente pueden
llegar a privatizar el conocimiento y reducir el ambitodi@hinio publico. La mayor parte

del trabajo parece estar motivado por la creencia de que la limitacién del conocimiento es la
mejor forma de promover la creatividad, la invencion y el desarrollo. Sin embargo, la CSC
considera que es una vision errénazbyoleta. El gran éxito de Internet, basado en el

dominio publico, las tecnologias, el software libre y las licencias abiertas, asi como las
posibilidades de publicacién de iniciativas y proyectos, como ha ocurrido con el proyecto del
genoma humano, iltra la gran utilidad de compartir el conocimiento de una forma muy

amplia. El Representante expuso que la propuesta chilena, que afirma que “el dominio
publico es fundamental para asegurar el acceso al conocimiento”, es un esfuerzo explicito por
conseguitun mayor equilibrio en el seno de la OMPI. El Representante de la CSC afiadio que
puede ser conveniente modificar la propuesta chilena, ampliando el sentido de la frase de
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forma que rece “que el dominio publico sea mas inclusivo, el dominio publicosy otro
elementos del patrimonio comun del conocimiento”. Todo ello est4 permitiendo reconocer no
solo el valor e importancia del dominio publico en su sentido estricto, donde el conocimiento
no es patrimonio de nadie, sino también el valor de otros elemehfoatdmonio comun del
conocimiento, cuyo propietario pone libremente a disposicion de cualquiera, tal como ocurre
con la Wikipedia, en la que gran parte del software ha sido cedido al amparo de una licencia
publica general. En este contexto, la CSC tamimst6 a que la OMPI preste atencion a las
normas abiertas, relacionadas con el dominio publico y con el patrimonio comun del
conocimiento, de gran importancia para promover la innovacion y el desarrollo. En relacion
con la segunda propuesta de Chiddativa a la importancia de sistemas complementarios a y

en la P.l., la CSC destaco lo recientemente ocurrido en el Consejo Ejecutivo de la OMS, que
ha remitido a la Asamblea Mundial de la Salud un proyecto de resolucién sobre el marco
global de la inveggacion y desarrollo sobre salud basica. Dicha resolucion, impulsada por
Brasil y Kenya, propone un nuevo régimen global consistente con los derechos humanos y las
prioridades de la salud publica. La resolucion propuesta reconoce la importancia gielevan
del sector publico y de los métodos de cddigo abierto que permiten la realizacion de trabajos
de investigacion y desarrollo, asi como la necesidad de disponer de un equilibrio adecuado
entre dominio publico y derechos de P.I.

72. La Represeminte de la Red del Tercer Mundo (TWHhjrd World Network) inicié su
declaracion haciendo referencia a una cita des&cNewton, “[s]i he podido ver mas alla,

ha sido apoyado sobre los hombros de gigantes”. La cita revela la necesidad de proteger la
integridad del dominio publico, pues cuando éste es rico se promueven las ideas innovadoras.
La Representante indicé que a la luz de los debates queda claro que, en principio, todas las
delegaciones son partidarias de salvaguardar la integridad del dpidintico. La proteccion

del dominio publico requiere una atencién inmediata, pues lo que esta en juego es el “acceso”,
ya sea al conocimiento, a informacién sobre la tecnologia, a medicamentos, etcétera. Para los
paises en desarrollo, dicho acceso esiakrpara conseguir los objetivos de las politicas

publicas y poder utilizar las herramientas necesarias para sus necesidades de desarrollo.
Actualmente, se estan creando continuamente derechos sobre material que existe en el
dominio publico, o que corrpenden al mismo. La extension de los derechos de titulares de
derechos de P.l. es particularmente notoria en numerosos acuerdos de libre comercio
bilaterales firmados entre paises desarrollados y en desarrollo. Por ejemplo, diversos
acuerdos comercialdéslaterales han incorporado la idea de patentes que se renuevan
permanentementedvergreening”). Dicho concepto permite, por ejemplo, que se concedan
patentes para “nuevos usos” de sustancias conocidas, aunque dichas patentes para “nuevos
usos” no puedaoonsiderarse en absoluto recompensas por invenciones, pues no se ha
inventado nada nuevo. Sin embargo, el patentamiento de nuevos usos de sustancias
conocidas permite ampliar notablemente la proteccion de las patentes para cada nuevo uso
terapéutico desmierto para un compuesto conocido, dando asi a la empresa otros 20 afios de
monopolio. Otro ejemplo de obligacion que se encuentra frecuentemente en acuerdos
comerciales bilaterales es la extension de la proteccion de las patentes (mas alla del plazo
actual de 20 afios) para compensar retrasos no razonables de las oficinas de patentes en la
concesion de éstas, o de las autoridades de registro de sustancias farmacéuticas en la
concesion de licencias de comercializacion. En el contexto del acceso a lcameeaths,

las obligaciones adicionales a las del Acuerdo sobre los ADPIC han tenido un impacto
devastador, restringiendo el acceso a versiones genéricas de buena calidad y precio asequible
de productos farmacéuticos patentados. Evidentemente dichasiobkga®ducen el ambito

del dominio publico pues productos que debian pertenecer al mismo gozan de una proteccion
adicional por la ampliacién de los derechos de los titulares de derechos de P.I. La
Representante sefialé que solo habia querido destadadisplasiciones relativas a las
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patentes y explicar como afectan al dominio publico. Existen otras disposiciones relativas a
patentes, derecho de autor, medidas de proteccion tecnoldgica, que socavan el dominio
publico y que, en consecuencia, constituyenebas al acceso a herramientas necesarias para
el desarrollo, tales como el conocimiento y la tecnologia. La Representante sefialé asimismo
que la proteccion o salvaguardia de los contenidos del dominio publico debe ser un principio
rector en cualquier #widad normativa que en lo sucesivo lleve a cabo la OMPI. Finalmente
declard su apoyo, en principio, a las ideas y propuestas incluidas en el documento y
presentacion de Chile, aunque reconocio que éstas requieren una ulterior elaboracion y
analisis. LaRepresentante termin6 con una cita de Thomas Jefferson: “Quien recibe una idea
mia, aprende sin perjudicarme, de igual forma que quien enciende su vela con la mia, se
alumbra sin oscurecerme.”

73. El Representante de lnion for Public Domain (UPD) sefialé que su Organizacion se
dedica a la proteccion y defensa del dominio publico y expreso su total apoyo a la excelente
propuesta presentada por la Delegacion de Chile, particularmente en lo relativo al
reconocimiento de que el dominio publicowsdamental para el acceso al conocimiento. En
relacion con la primera propuesta, sefialé la necesidad de que la OMPI incluya la proteccién
del dominio publico en el proceso normativo de la Organizacién y garantice asi la
preservacion de la Unica formamsponder tanto al interés publico como al privado, que

chocan en el @mbito de la proteccion de la P.l., tal como habian explicado claramente varias
delegaciones. Los procesos creativos se alimentan del acceso al conocimiento, que se
encuentra en el dommpublico. Si una de las principales funciones de la OMPI es la
promocién de procesos creativos e innovadores, entonces ésta tiene el mandato de garantizar
gue se preserve el acceso al dominio publico. Las restricciones de acceso al conocimiento
deben er la excepcion y no la regla. Dichas restricciones solo estaran justificadas cuando
mediante ellas se promueva el bienestar y el desarrollo. Las excepciones al dominio publico,
tales como las patentes e invenciones, estan limitadas en el tiempo pFatesaana que

puedan revertir al dominio publico. Se considera que las patentes de baja calidad constituyen
una invasion indeseable del dominio publico. Indicé que la Oficina de Patentes y Marcas de
los Estados Unidos de América (USPTQO) acaba de publicerforme en el que reconoce

este problema y recomienda una reforma legislativa que evite cualquier sancidén en caso de
gue se utilicen dichas obras. El Representante expuso la conveniencia de que la OMPI trate
de encontrar una solucion global a establgmas. La UPD manifesto su acuerdo con la
Delegacion de Chile en que el primer paso puede ser analizar los beneficios que el dominio
publico conlleva para los procesos de creacion e innovacion, y que el andlisis debe abarcar los
beneficios siguientesEn primer lugar, algunos Estados han abandonado sus esfuerzos para
crear sistemas de proteccion de datos, basicamente porque las compafias consideran que un
dominio publico fuerte desincentiva la creacion de nuevos productos. En segundo lugar,
muchas comaiias utilizan elementos no protegidos por patentes para crear nuevos modelos,
por ejemplo, Internet se basa en tecnologias no patentadas que existen en el dominio publico.
En tercer lugar, algunos paises, como los Estados Unidos de América, no parmiten |
proteccion mediante derechos de autor de productos realizados por empleados publicos, a fin
de promover el dominio publico y el acceso al mismo por parte del publico en general. En
cuarto lugar, muchos gobiernos consideran esencial que exista urcanrtomiento en el

ambito del dominio publico, de libre acceso. En relacion con la segunda propuesta, la UPD
recordo a los Estados miembros que existen diferentes modelos que deben incluirse en el
analisis. Un ejemplo de ello lo constituye, por ejemplpropuesta de la OMPI para

negociar un tratado para el acceso al conocimiento y al dominio publico, etcétera. Asimismo,
reconocio la importancia de la propuesta de que la OMPI realice un estudio independiente
considerando la realidad particular de cpds, especificamente su grado de desarrollo, que
incluya, entre otros, un analisis de las excepciones y limitaciones reconocidas en los tratados
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internacionales, asi como de los costos administrativos y el efecto sobre la sociedad de los
sistemas de prateion impuestos a través de distintos tratados de P.l. y de Tratados de Libre
Comercio. Finalmente, en opinion de la UPD, la propuesta de Chile complementa las
propuestas hechas por otros Estados miembros, especialmente las de los Amigos del
Desarrollo ydel Grupo Africano. Dichas propuestas pueden formar parte de un estudio global
gue incluya las propuestas realizadas por las delegaciones.

74. El Representante de Justice explicd que representa a una organizacién internacional

de libertadesiviles, que trabaja en pos de un derecho de P.l. equilibrado y que acoge
favorablemente la propuesta coherente y constructiva de la Delegacion de Chile. El
Representante dijo que la propuesta de Chile contiene tres medidas concretas y especificas
gue ayudrian en gran medida a llevar el conocimiento y la innovacién al mundo en

desarrollo, y que en la primera propuesta de Chile se reconoce el significativo valor social del
dominio publico que sustenta los objetivos de las politicas publicas que subysdas tra

leyes de P.I. El Representante sefialé que ademas de los consumidores normales, los propios
creadores resultan ser particularmente dependientes del acceso a un dominio publico robusto
en aras de la educacién y la inspiracion. Por ejemplo, lasabiezart y Shakespeare son
ejemplos relevantes de obras en el dominio publico que han enriquecido a la humanidad a lo
largo de generaciones, algo sélo posible porque dichas obras han pertenecido al dominio
publico. El Representante afiadié que en la skgpropuesta de Chile se analizan incentivos
complementarios para la creatividad y expreso su opinion de que los derechos en régimen de
monopolio exclusivo sélo son una herramienta, entre otras muchas posibles, para compensar
la creatividad. El Representa hizo hincapié en que en muchas ocasiones los derechos en
régimen de monopolio exclusivo no son la mejor forma de incentivar la creatividad y, en
consecuencia, la OMPI no deberia seguir insistiendo en que los Estados miembros se apoyen
exclusivamente elos derechos de propiedad como forma de conseguir el desarrollo
econdmico. El Representante continu6 declarando que existen muchos sistemas alternativos
gue han creado un valor enorme, y cit6 como ejemplos el software libre, el codigo abierto y
los esqumas de licencias deCteative Commons’. El Representante explico que la OMPI

tiene la obligacion de permanecer neutral en relacion con las diversas herramientas posibles
para incentivar la creatividad y el desarrollo humano. Continué sefialando queria ter
propuesta de Chile también es imperativa para el crecimiento y desarrollo econémico del Sur.
Sefialo que a menudo se ha olvidado el hecho histérico de que sélo recientemente los Estados
Unidos de América han adoptado una posicion maximalista respkxgaerechos de P.1., y

que la posicién adoptada en el pasado de permitir un intercambio abierto de informaciéon ha
permitido que florezcan la creatividad y la innovacion, y ha hecho que los Estados Unidos de
Ameérica sean hoy un pais fuerte. El Repres#rtexpuso que los paises en desarrollo

actuales deben poder gozar de la misma senda hacia el crecimiento econémico de la que se
han beneficiado los Estados Unidos de América. La Delegacion declar6é que un enfoque del
tipo “la misma talla para todos”, seipgrande (XL) en el caso de los derechos de P.I., hace

mas dafo que bien a paises que importan P.l. ya que necesitan flexibilidad para proteger sus
propios intereses nacionales. El Representante concluy6 declarando que la propuesta de Chile
es de gran didad, que es complementaria a la propuesta de los Amigos del Desarrollo, y que
debe incorporarse al Programa de la OMPI para el Desarrollo.

75. El Representante de la Federacion Internacional de Asociaciones de Industriales
FarmaceéuticolFPMA) hablé en nombre de sus miembros, compaiiias farmaceéuticas
innovadoras de paises en desarrollo e industrializados, incluyendo empresas de biotecnologia
y pequefias y medianas empresas. La IFPMA dijo que agradecia la oportunidad de comentar
las propuestasrpsentadas durante la reunion. El Representante comenté sobre las
implicaciones practicas de las reglas y los posibles efectos que dichas reglas pueden tener en
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la innovacion que desarrollan innovadores locales en paises en desarrollo. En relacion con la
propuesta de Chile sobre el dominio publico, el Representante sefial6 la importancia de lo que
habia expuesto la Delegacion del Brasil, a saber, que las invenciones llegaban al dominio
publico una vez que los derechos han caducado. El Representantengiilogjde la Lista de
Medicamentos Esenciales de la OMS, un conjunto basico de medicamentos seleccionados por
expertos de la OMS, que sirven de guia para que los paises establezcan sus necesidades. El
Representante dijo que mas del 90% de los productoadauticos innovadores de la lista
procedian originalmente de la investigacion y desarrollo de la industria, aplicando los
incentivos del sistema de P.l.. Dichos productos estan ahora en el dominio publico, pero
existen gracias al sistema de P.l. Enregfeia al dominio publico, el Representante dijo que
puede resultar de interés para las delegaciones conocer una ley recientemente elaborada en el
Brasil, en concreto, la Ley sobre Innovacion Tecnoldgica, ley nimero 10 973. Explicitamente
insta al establ@miento de alianzas para que los descubrimientos e invenciones pasen del
sector publico al privado, indicando que las instituciones publicas deberian utilizar, en
colaboracién con instituciones privadas, derechos de P.I., sistemas de busqueda de marcas y
acuerdos de licencias. El Representante declard, a la vista de que la cuestion se habia
centrado en sistemas complementarios o alternativos al sistema de P.l., que el modelo basado
en la P.l. y los mecanismos del mercado, ha funcionado correctamersiemi&mno o a

través de alianzas publicas y privadas. El Representante dijo que la OMS ha debatido
ampliamente acerca de otros modelos. Afadid que la investigacion y desarrollo dirigida por

el Estado sencillamente no ha funcionado. El Representanfi@lgtie, contrariamente a

las practicas habituales, la resolucion discutida previamente no habia sido remitida
consensuada a la Asamblea de la OMS. EIl Representante dijo que sélo el Brasil y Kenya han
firmado dicha resolucién y gue muchas delegacioresti dudas sobre la utilidad del

ejercicio de intentar encontrar alternativas a los sistemas existentes y al modelo basado en la
investigacion y desarrollo. El Representante se extendié sobre la cuestion del estudio de
niveles adecuados de derechos de Bl relacion con las reglas aplicables a la P.l. a escala
mundial, el Representante dijo que es falso asumir que una misma vara de medir sirve para
todo el mundo. La Delegacion dijo que el Acuerdo sobre los ADPIC ha establecido unas
normas minimas, peque los PMA han ampliado los periodos transitorios para la
implementacion de los sistemas de P.l. El Representante sefialé que varios Estados han
optado por reforzar los derechos de P.l., puesto que éstos satisfacen sus necesidades globales
internacionals. El Representante advirtié a las delegaciones que no deben poner un énfasis
desproporcionado en las denominadas flexibilidades, ya que éstas no actian siempre en pro
del interés publico de los paises, o incluso no lo hacen habitualmente. A tittdmp®oegl
Representante explicd que el Gobierno de Marruecos ha restringido el comercio paralelo, una
forma de flexibilidad bien conocida, no debido a su acuerdo de libre comercio con los Estados
Unidos de América, sino porque tal como el Gobierno de Meosiha escrito en una carta al
Congreso de los Estados Unidos de América, constituye una violacion de la legislacion
marroqui, siendo de interés para Marruecos limitar dicho comercio. El Representante dijo que
en una conferencia de la OMS celebradaaesea anterior sobre falsificacion de

medicamentos, se habia analizado un asunto que ha hecho que reguladores de Africa,
especialmente Nigeria, Kenya y Ghana, tomen medidas de precaucion muy importantes contra
el desvio y reempaguetamiento (‘roemiggping) de productos farmacéuticos para ser

revendidos, practica también denominada de comercio paralelo. El Representante declaré que
los paises mencionados estan preocupados por la creciente amenaza de la falsificacion de
medicamentos, y que si sigue crecereticomercio paralelo existe una alta probabilidad de

gue lleguen al mercado medicamentos falsos, con la grave amenaza que ello entrafia para la
salud publica. En consecuencia el Representante invitdé a que las delegaciones tengan todo
ello presente a ladna de tomar decisiones sobre derechos de P.I. El Representante sefiald

que cada pais esta en la mejor situacion posible para determinar correctamente cuales son sus
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propias necesidades y para tomar decisiones en funcion de su evaluacion del nivgldge P.I.

lo que le resulta mas conveniente. En relacion con la transferencia de tecnologia, el
Representante declard que la IFPMA participa permanentemente en programas de
transferencia de tecnologia en mercados de todo el mundo, incluyendo numerosos paises e
desarrollo. Sin embargo, sobre la base de la bibliografia académica, resulta claro que una
transferencia de tecnologia efectiva ha de hacerse a través de acuerdos voluntarios, no siendo
suficiente, no al menos en el sector farmacéutico, hacer lo queldi@anual y decir

“adelante, hagalo”. El Representante dijo que para establecer un sistema sostenible, era
preferible trabajar en un sistema de acuerdos de licencias voluntarios y que existen muchos
factores para determinar el como y cuando de la #reergfia tecnologica. Afadio que los
regimenes de P.l. débiles, la ausencia de medidas de defensa de la misma o el debilitamiento
del régimen, no sirven para promover la tecnologia ni proporcionan oportunidades para el
desarrollo. El Representante condwfirmando que deben tenerse en cuenta muy

seriamente los comentarios realizados por algunas delegaciones, particularmente los de la
Federacion de Rusia en relacion con que las disposiciones adoptadas puedan ser luego
materializadas en la practica.

76. La Representante de la Federacion Internacional de Asociaciones de Bibliotecarios y
Bibliotecas (FIAB) explicdé que su Organizacion representa a las principales bibliotecas y
asociaciones de bibliotecas a escala mundial, con 1.700 organizaciomé&sonide 150

paises, y sefiald su apoyo a la intervencion que posteriormente haria el Representante de la
Electronic Information for Libraries, una de sus organizaciones miembros. La Representante
dijo que la FIAB recibia con beneplacito la propuesta dke @hara que la OMPI evalue el

dominio publico y explicé que se debe incluir el andlisis de la incidencia de las leyes de P.1.,
la concesion de licencias, las medidas tecnolégicas de proteccidon del acceso a informacion de
dominio publico y a obras en fortoeelectronico. La Representante manifestoé su acuerdo

con la declaracion de la Delegacion de Chile en el sentido de que el dominio publico es una
fértil fuente de contenidos, sobre la base de la que los creadores realizan nuevas obras, pero
que debe semdtivada y protegida de la erosion en un entorno digital. Se ha dicho que la
digitalizacion de las obras del dominio publico afecta al papel de las bibliotecas como
guardianes de la memoria de la humanidad. A este respecto la Representante admitio que si
bien existen grandes proyectos de digitalizacion en el sector publico, muchas bibliotecas del
sector publico, como las bibliotecas nacionales, bibliotecas académicas y publicas, han
permitido a los editores acceder a contenidos del dominio publico pueselas no pueden

por si solas acometer los proyectos de digitalizacion. Por su parte, los editores utilizan los
contenidos para elaborar bases de datos con compilaciones, que son debidamente protegidas.
La Representante dijo que es adecuado que lmgesitengan derechos por la compilacion y
reciban un retorno financiero razonable por las inversiones realizadas durante un periodo
determinado. El contenido en materia de dominio publico incluido en productos electronicos
comerciales esta sujeto a @gimen de licencia, y frecuentemente no es negociable en la
mayor parte de los paises pero, sin embargo, las licencias permiten obviar las excepciones y
limitaciones del derecho de autor. Ademas, si el contenido digital no esta disponible en un
repositoro de acceso abierto, corre el riesgo de permanecer bloqueado permanentemente por
medidas tecnoldgicas de proteccion (THMGhnological Protection Measures) y de gestion

de derechos digitales (DRNDjgital Rights Management) incluidas en las propias

condidones de las licencias. Las bibliotecas han experimentado como las TPM incluidas en
libros electrénicos, publicaciones periddicas electrénicas, bases de datos y productos
multimedia, tales como peliculas, emisiones difundidas y grabaciones sonorass@brim
derecho de los usuarios de poder aprovechar las excepciones y limitaciones regladas al
derecho de autor, que incluye el derecho de acceso de personas con deficiencias visuales de
acceder a copias realizadas expresamente para ellas o del accesamagsrdg lectura de
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textos. La Representante afiadio ademas que las grandes bibliotecas del mundo necesitan
mantener las obras digitales a perpetuidad, y poder transferirlas a otros formatos y
plataformas a fin de preservarlas para el dominio publicoggritpie sus contenidos sean
accesibles y utilizables una vez que expiran los derechos asociados. La Representante dijo
que si el producto dejara de elaborarse, las TPM no serian compatibles con los nuevos
sistemas operativos, y tampoco existiran facikdaplara permitir a las bibliotecas migrar los
productos a nuevas plataformas. La Representante afiadié que las TPM no dejan de funcionar
una vez expirado el derecho de autor, por lo que el contenido permanece bloqueado, incluso
aungue ya no exista derecilguno sobre el mismo. En ese momento puede resultar

imposible el seguimiento del derecho asociado al producto, dejando a éste huérfano y sin la
correspondiente clave. La Representante hizo hincapié que las TPM obsoletas hara que el
contenido digital penanezca inaccesible a generaciones futuras de investigadores, cuestion
ésta muy seria para las bibliotecas responsables de crear y mantener un patrimonio de obras
publicas en un entorno digital. La Representante sugirié una solucién de bajo costo que
obligara a los editores que digitalizan obras de dominio publico a proporcionar a las
bibliotecas copias digitales libres, de forma que no solamente puedan éstas preservar las obras
digitalizadas para el bien comun y su migracion a nuevas plataformas, sippuega® poner

dichas obras de dominio publico a libre disposicién, por ejemplo, en los servidores de las
bibliotecas. La Representante sefialé que ello ayudaria enormemente al acceso a obras de
dominio publico en paises en desarrollo, especialmente 8l €rea una base de datos o

un portal para dichas obras, tal como propone la Delegacion de Chile. La Representante dijo
gue debiera encomendarse a los editores, por mandato de la legislacién nacional, a constituir
depaositos legales y bibliotecas de inigecion con copias libres de sus productos

electrénicos con los objetivos de conservacion y preservacion, de forma que el contenido no
se pierda cuando expire el derecho asociado al producto. Asimismo, sefial6 la utilidad de que
la valoracion propuestadluya dichos puntos, y afiadié que la comunidad bibliotecaria cree
adecuado que la OMPI asuma el papel de guardian del dominio publico, promocionando su
valor y protegiéndolo de posibles abusos. La sugerencia de la Delegacion de Chile para que
la OMPI consituya una unidad permanente que pueda trabajar en aspectos del dominio
publico seria de gran utilidad para los Estados miembros y para la comunidad de la P.I. La
Representante dijo que la P.l. no es exclusivamente un asunto relacionado con la generacion
de beneficios para naciones y empresas, o0 un area de actividad sobre la que la OMPI asesora,
sino que también tiene que ver directamente con el crecimiento del conocimiento, la
innovacion, la creatividad y la educacion, bases de la prosperidad econbanica.

Representante apoyo la propuesta de Chile para realizar un estudio de impacto “sin
prejuicios” y evaluar los niveles adecuados de P.l. en relacion con cada pais individualmente,
respaldando los criterios sugeridos. Expreso su confianza en que & desydile los costos
ocultos a los que hacen frente las bibliotecas como consecuencia de la proteccién del derecho
de autor, tales como las tasas que pagan por la concesion de licencias y el suministro de
documentos, los precios de libros y revistas, paografia y los gravamenes, asi como el

proceso caro Y frustrante de la gestion del derecho de autor, particularmente cuando se trata
de determinar los verdaderos propietarios de los derechos de obras huérfanas. Dicho estudio
corre el riesgo de obtenerstdtados erroneos salvo que las asociaciones de bibliotecas y las
instituciones de dichos paises sean especificamente invitadas por sus gobiernos a jugar un
papel claro y determinante en el mismo. La Representante insto a que la OMPI solicite a los
Estade miembros que realicen dichas invitaciones, para lo que la FIAB ofrece gustosa su
colaboracién. En conclusion, la Representante insto a que la reunion adoptara las practicas
propuestas por el Grupo de Amigos del Desarrollo.

77. El Representantée3-D > Trade - Human Rights - Equitable Economy (3D) presento a
su Organizacion como una organizacion sin animo de lucro con sede en Ginebra, que
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promueve la colaboracién entre profesionales del comercio, el desarrollo y los derechos
humanos a fin de gantizar que las normas del comercio se desarrollan y aplican de tal forma
que sirvan de apoyo a una economia equitativa. El Representante di{D quab8ja para

impulsar la colaboracion entre sistemas de P.l. consistentes con los compromisos de
desarollo y las obligaciones sobre derechos humanos de los Estafiokata recibido con
satisfaccion las propuestas remitida€ainité Provisional sobre propuestas relativas a un
programa de la OMRdara el desarrolld@CDA) y las remitidas a laselnions
Intergubernamentales entre periodos de sesiones sobre un programa de la OMPI para el
desarrollo(lIM) celebradas durante 2005. A fin de proporcionar propuestas constructivas y
sustantivas a los debates del Programa de la OMPI para el Desarrollo, seRti@nte quiso

llamar la atencion de los Estados miembros sobre un documento ilustrativo recientemente
publicado por D vy titulado ‘Policy Brief on Intellectual Property Development and Human

Rights - How Human Rights can support proposals for a WIPO Devel opment Agenda”. El
Representante dijo que su Organizacion cree que los derechos humanos justifican que se
lleven a cabo una serie de reformas incluidas en las propuestas para el Programa de la OMPI
para el Desarrollo. Ejemplo de ello es que los mecasigrara la defensa de los derechos
humanos son parte esencial que contribuyen a una mayor coherencia entre las politicas de la
OMPI y las de otros organismos de las Naciones Unidas, y que la dimension informativa y de
evaluacion del marco juridico de losrdchos humanos justifican la necesidad de una
evaluacion independiente de las actividades de la OMPI y de la incidencia de las politicas de
P.l. Ademas, el marco juridico de los derechos humanos promueve un enfoque mas
transparente, no discriminatoriacgnsistente con los derechos humanos de la actividad
normativa sobre la P.l. y requiere la implementacion de un sistema de consulta publica que
sea (til y con una participacion efectiva en la toma de decisiones. El Representante afiadio
que los derechos manos también constituyen una razén para apoyar las propuestas de
reforma de la asistencia técnica de la OMPI, de forma que sea no discriminatoria y responda a
las necesidades de los grupos e individuos mas vulnerables y marginados. En conclusion, el
Repesentante dijo que los mecanismos y reglas que rigen la defensa de los derechos humanos
constituyen el marco para la elaboracion de un tratado sobre el acceso al conocimiento y a la
tecnologia, debiendo ser el derecho al acceso a la informacion part@émtalede dicho

tratado. En consecuencia, el Representante inst6 a los Estados miembros de la OMPI a que
utilicen los debates en el seno del PCDA para conseguir una Agenda para el Desarrollo de la
OMPI realizable y conforme con los compromisos sobre deay derechos humanos.

78. La Delegacion de Chile expreso su agradecimiento por todos los comentarios de los
Estados miembros y de las ONG y sefialé la dificultad de responder a todas las cuestiones
planteadas. En concreto, y en relacion osrcbmentarios sobre la primera propuesta, es
decir, la proteccion del dominio publico, la Delegacién dijo que existe una indicacion clara de
la necesidad de disponer de mas informacion sobre lo que es 0 no es dominio publico. La
Delegacion mencioné quéganas ONG habian dado ejemplos sobre como las medidas
tecnoldgicas de proteccion pueden afectar al dominio publico. La Delegacidn expreso su
opinion de que éstas deben estar sujetas a excepciones, como, por ejemplo, derechos
exclusivos, debido a la exéscia de cuestiones especificas, tal como habia sefalado la FIAB
en relacion con las bibliotecas, particularmente las bibliotecas electronicas. La Delegacién
sefald que solo habia hecho referencia a las patentes y al derecho de autor porque son las
cate@rias mejor conocidas de P.l. Sin embargo, también deben mencionarse las marcas
comerciales. Agradecio los comentarios de la Delegacion del Brasil sobre el concepto de
proteccion del dominio publico. Afadié que existe una cierta confusion en relagitin co

que se quiere decir con proteccion del dominio publico, y explicd que se refiere al acceso al
dominio publico evitando el cercenamiento del mismo. La Delegacion del Perd habia
utilizado una palabra muy adecuada, a saber, “la preservacion” del dpuidticn. La
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Delegacion sefialé que es precisamente a eso a lo que habia hecho referencia. No habia sido
su intencion restringir el dominio puablico, sino todo lo contrario. Mencioné que en la sesion
anterior se habia hecho referencia a ejemplos espa¢iftdes como la forma en la que el

dominio publico se ve afectado cuando ha caducado la proteccion pero ésta se amplia a otros
objetos, que quedan asi protegidos por el marco juridico y por el Convenio de Berna. La
Delegacion dijo que la proteccion peesker retroactiva y que es necesario que estos asuntos

se analicen de nuevo. Explicé que dicho analisis complementa el propuesto por los Amigos
del Desarrollo en una de sus categorias. La Delegacioén de Chile expreso su preocupacion por
las declaracionede algunos paises que cuestionan la propia definicion de dominio publico.

Dijo que existe una definiciobn muy sencilla de dominio publico y que, en su opinion, todos
estan de acuerdo con ella, especialmente en que no todo esta protegido por laP.l. La
Delegacion sefialé que no se pide algo especialmente complicado, sino que se realice un
estudio sobre aspectos relativos a los sistemas de P.l. Respecto a la excesiva carga de trabajo
gue ello pueda conllevar, o que suponga un costo excesivo, la Delegaciée noe lo sea

para los gobiernos o para la OMPI, y afiadio que en el PCT ya se trabaja sobre estos asuntos.
El estudio debe ponerse a disposicion de todos los paises mediante procedimientos en linea,
por medios electronicos. Sefialo que la informaceladJnion Europea sobre patentes es
publica, si bien ello no significa que esté accesible para todo el mundo. La falta de acceso es
la idea que subyace tras la voluntad de digitalizacion de la informacion y su puesta a
disposicion de todos. En relacidoncda segunda propuesta, la Delegacion dijo que la
Delegacion de México habia hecho referencia al software libre, cuestion analizada en el seno
de la Cumbre Mundial sobre la Sociedad de la Informacién (CMSI) de la UIT. El software

libre estd muy ligado aspectos de la P.I. y esté integrado en el sistema. La Delegacion
declaré que no existen razones por las que este objetivo no deba estar en el ambito de la
OMPI, especialmente cuando la Delegacion siempre ha manifestado que estos asuntos deben
tratarse erel seno de la Organizacidén. Hizo referencia a la declaraciéon de la Delegacién de
México para que la OMPI participe en la CMSI y a la declaracion de la Delegacion del Brasil
para que la OMPI incluya en sus trabajos las conclusiones de dicha cumbrkacibn oen

la declaracion de la Delegacion del Pera sobre como implementar la propuesta relativa a
sistemas alternativos y complementarios, la Delegacién declaré que uno de los posibles
sistemas puede ser un foro electronico que permanezca abierto darpatedo de tiempo
limitado, por ejemplo, un afio. Sefialé que otra opcidn es incluir el asunto en el orden del dia
de los comités permanentes de la OMPI, por ejemplo, el Comité Permanente de Derecho de
Autor y Derechos Conexos, donde se pueden disogtaduntos sobre licencias o sobre

Creative Commons. En el Comité Permanente sobre el Derecho de Patentes pueden
analizarse los modelos de utilidad. En relacion con el comentario de la Delegacién de los
Estados Unidos de América sobre otras formas daqorer el proceso creativo al margen de

la P.l., la Delegacién reconocio la importancia de que esto se debata en el seno de la OMPI.
Expreso su interés por la nueva ley aprobada en el Brasil sobre acuerdos de colaboracion entre
personas privadas y univatades. Sefald que se trata de un enfoque innovador y que es de
interés comprobar como mediante el mismo se consigue impulsar el registro de patentes.
Manifestd su acuerdo con el comentario de la Delegacion de Bangladesh sobre la tercera
propuesta, es degcla utilizacion de la experiencia existente sobre la evaluacion de la

incidencia en el desarrollo. En referencia a las cuestiones expresadas por la Delegacion de la
Federacion de Rusia, especificamente sobre las experiencias actuales en relacion con la
evaluacion de la incidencia en el desarrollo, la Delegacion manifest6é su acuerdo y sefial6 la
necesidad de analizar los trabajos llevados a cabo por otros organismos radicados en Ginebra.
Por ejemplo, la UNCTAD dispone de informes anuales sobre invesstonies que analizan

las tendencias de las mismas, pudiendo también realizarse analisis de esa indole sobre las
tendencias relativas a las patentes, por ejemplo, cudles son las patentes mas demandadas en
determinados campos de la tecnologia. La Delegaarmabién hizo referencia a la
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experiencia del PNUD, incluida en su Informe sobre Desarrollo Humano, y en la necesidad de
analizar toda la experiencia acumulada. La Delegacion indicé que ya ha dado ejemplos de
contenidos que pueden estar limitados a sestespecificos tales como las patentes, 0 a
excepciones y limitaciones. La Delegacion sefialo que la Union Europea habia hecho una
sugerencia que merece ser estudiada, a saber, la idea de flexibilidad en aras del interés
publico, que puede ser de utilidpdra muchos paises en desarrollo. Sobre el asunto de la
financiacion, indicé que la OMPI dispone de estudios de financiacion de ese tipo. En efecto,
el objetivo de los estudios en cuestidén es determinar la incidencia de la P.l. en el desarrollo.
Si serealizara un estudio, por ejemplo, sobre lo gastado en el sistema administrativo de cada
pais, no se cuestionaria por qué los paises en desarrollo han ampliado el plazo de
implementacion del Acuerdo sobre los ADPIC. La Delegacion observé ademas que es de
interés determinar porqué existen paises en desarrollo que no han podido cumplir las
condiciones del Acuerdo sobre los ADPIC, y que dicho analisis resultaria sin duda de gran
utilidad para la Federacion de Rusia cuando ésta se adhiera al Acuerdo sAbiel®s

sobre lo que la Delegacion expreso su deseo de que ocurra en breve plazo.

79. La Delegacion de Honduras indic6 que, desde su punto de vista, la propuesta chilena es
positiva y meritoria, por lo qgue manifesté su apoyo a la mayor partexdel tDicho eso,

expreso su deseo de que se elabore una recomendacion que incorpore algunos elementos
mencionados en la propuesta, tales como los plazos universales, la facilitacion del acceso, el
plurilingliismo y otros conceptos. Con el fin de ampliardonceptos de proteccion e
identificacibn mencionados en la propuesta chilena, la Delegacién hizo las sugerencias
siguientes: en referencia a la pagina 3, apartado e), propuesta ii), en la cuarta linea del texto
en letras negritas, y en lo relativo glateccion e identificacion, sugirié introducir las

palabras “promocion del desarrollo, aceptabilidad e identificacion”, en lugar de “proteccion e
identificacién”. De esa forma, la palabra “proteccién” se mencionaria en la propuesta iii),
complementando glroceso y lo ya presentado en otros foros de las Naciones Unidas,
especialmente en la UNESCO. Desde el punto de vista de la Delegacion, eso respeta mas
adecuadamente el proceso seguido para la proteccion e identificacion del dominio publico.
La Delegadbn también sefialé que la excelente oportunidad del momento para que la
Secretaria de la OMPI tenga contactos directos con la CMSI, proceso éste que ha seguido
muy estrechamente desde 2003 y en el que existen asuntos conexos con los propios de la
OMPI, comopor ejemplo, el dominio publico en Internet, el plurilinglismo y las tecnologias

de la informacion y la comunicacién (TIC) para el desarrollo. La Delegacion indicé ademas
que es importante para los Estados miembros que los resultados de la CMSI ar arclely
Programa para el Desarrollo. Concluy6 declarando su apoyo a la propuesta chilena, que
considera positiva, aunque desde su punto de vista sea necesario mejorar parte del texto a fin
de ampliar algunos conceptos.

80. La Delegacion de Nig&, en nombre del Grupo Africano, hizo una breve presentacion

de sus propuestas. Sefialo que el Grupo Africano habia considerado util presentar propuestas
especificas, en un lenguaje operacional u operativo y basado en su documento inicial
“Propuesta deGrupo Africano”, circulado como documento de la OMPI (ref: 1IM/3/2) de

fecha 18 de julio de 2005. La Delegacion hizo notar que lo distribuido esa tarde es una
sinopsis especifica y concisa de propuestas que habian sido previamente presentadas con todo
detalle. Llamo la atencién del Presidente sobre el hecho de que la intencion de dicho ejercicio
es facilitar el proceso. Para evitar cualquier atisbo de duda, la Delegacion sefal6 su deseo de
poner énfasis en el hecho de que el documento circulado agumel dliistituye ni difiere de la
propuesta oficial del Grupo Africano. Declaré ademas que las propuestas especificas
incluidas en la sinopsis, abordan la mayor parte de las preocupaciones y aspiraciones de los
distintos grupos y delegaciones que tambignreaitido propuestas a las 1IM o al PCDA.
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La Delegacion solicitd, por lo tanto, el apoyo y la comprension de los presentes. Afiadio que
su principal objetivo es que el proceso avance de forma estructurada, permitiendo al PCDA
proponer recomendacionesaalsamblea General para su adopcion. El Grupo Africano
expreso su profundo agradecimiento a todos aquellos que han manifestado su apoyo, total o
parcial, a las modestas propuestas del Grupo. La Delegacion concluyo declarando que el
documento en estuditustra claramente las preocupaciones comunes 0 compartidas en
relacion con el Programa de la OMPI para el Desarrollo, y manifesto la predisposicion del
Grupo Africano a participar en cualquier debate ulterior para alcanzar una posicion comun vy,
por tantogarantizar un resultado satisfactorio de las deliberaciones del Comité sobre un
asunto tan importante.

81. La Delegacion de la Republica de Corea recibid con beneplacito la categorizacion y
simplificacion de la propuesta del Grupo Africano. Dgde existian varias propuestas sobre

la mesa, la Delegacion sugirié que la Secretaria compilara una lista de todas ellas junto con un
resumen de cada una. La Delegacion afiadio que dicha lista debiera organizarse por asunto,
de forma que se agrupen preptas similares. Desde su punto de vista, dicha lista permite al
Comité una mejor identificacion de propuestas duplicadas a fin de acelerar sus labores y hacer
mas eficientes las negociaciones y debates. La Delegacion concluyé sefialando su esperanza
de que dicha lista se prepare tan pronto como sea posible para que el proceso progrese de
forma estructurada.

82. La Delegacion de la Republica Islamica del Iran manifestd su acuerdo con la
declaracion de la Delegacion de Argentina, en nombre deloGlet Amigos del Desarrollo, y
recibié con beneplacito la propuesta del Grupo Africano, sefialando que alberga principios
positivos y material de gran interés para el debate. Como continuacion de la decision de la
Asamblea General de establecer un Prognaana el Desarrollo, la Delegacién indico su
agradecimiento por tener la oportunidad de debatir las propuestas del Grupo Africano, pues en
muchos aspectos los paises en desarrollo y los paises menos adelantados comparten las
mismas preocupaciones. Afadide, tal como se indica en el documento, la actividad
normativa de la OMPI es un asunto de gran interés para los paises en desarrollo, pues debe
realizarse teniendo en cuenta todas sus implicaciones. La Delegacion afiadié que compartia
las preocupacionestGrupo Africano en relacién con algunos aspectos importantes, tales
como la transferencia de tecnologia y el apoyo que ha de brindarse a los paises en desarrollo
para facilitarles el acceso al conocimiento de la forma méas conveniente. Indicé que también
compartia los puntos de vista del Grupo Africano sobre la necesidad de avanzar en las
negociaciones para la adopcion de un instrumento internacional de caracter vinculante. El
Grupo Africano habia reafirmado debidamente la necesidad de desarrolleapalitentadas

al desarrollo en el seno de la OMPI para la provision de asistencia técnica en funcion de las
auténticas necesidades de los miembros y de una forma mas eficiente, garantizando el
equilibrio entre proteccién y salvaguarda del interés publico.

83. En relacion con la propuesta del Grupo Africano, la Delegacion de la Argentina recordé
que habia expuesto sus puntos de vista sobre dicha propuesta esa misma mafana, en nombre
del Grupo de Amigos del Desarrollo. Expreso su deseo de menctomasunto a la vista de

gue numerosas delegaciones se habian referido durante los debates a aspectos relacionados
con el procedimiento y metodologia utilizados. Desde el punto de vista de la Delegacion,
dichos asuntos se refieren a los trabajos fetarmdico haber tomado nota de las propuestas

y sugerencias, sefialando que, en principio, han de tratarse en el punto 5 del Orden del dia
relativo a las labores futuras. En consecuencia, la Delegacion manifestd su confianza en que
el debate sobre dicheanto se materializase llegado el punto 5 del orden del dia, momento en

el que el Grupo de Amigos del Desarrollo haria una declaracion. Finalizo sefialando su
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esperanza de que, a la vista de las ideas expuestas, el proceso se gestione en lo sucesivo en
funcion del interés de los miembros.

84. La Delegacion de Malasia manifestd su deseo de trabajar estrechamente con el resto de
delegaciones para asegurar el éxito de la reunién, agradeciendo al Grupo Africano el envio y
presentacion de las propuestdras haber considerado todas las propuestas, la Delegacion
puso el énfasis en algunas de ellas. La primera hace referencia al fortalecimiento de la
capacidad institucional nacional para el ulterior desarrollo de las infraestructuras con el
objetivo deque las instituciones responsables de la P.l. sean mas eficientes y se asegure un
equilibrio razonable entre proteccién de la P.l. y salvaguarda de los intereses publicos. La
Delegacion declard que desde su punto de vista, dicha propuesta concratduessaan el

ambito de la asistencia técnica. Desde su punto de vista, las propuestas han de estar
orientadas al desarrollo y guiadas por la demanda, tratando de que su disefio optimice sus
efectos e indicando un plazo para su finalizacion. Segun lgdxébm, la efectividad de la
asistencia técnica puede mejorarse a fin de, ente otras cosas, realizar evaluaciones de su
incidencia que permitan alcanzar un equilibrio justo entre proteccion de la P.l. y salvaguarda
de los intereses publicos. En relaciéom ta propuesta para solicitar a la OMPI i) examinar

las flexibilidades al amparo del Acuerdo sobre los ADPIC con el propésito de asesorar desde
un punto de vista practico a paises en desarrollo y menos adelantados para que consigan
acceder a medicamentpslimentos, y ii) elaborar un mecanismo que facilite el acceso de
paises en desarrollo y menos adelantados al conocimiento y la tecnologia; la Delegacion
indicd que en su opinidn, el Acuerdo sobre los ADPIC incluye la flexibilidad suficiente como
para pemitir a paises en desarrollo y paises menos adelantados acceder, por un lado, a
medicamentos y alimentos esenciales, y, por otro, a informacion y tecnologia para la
educacién y la investigacion. Sefiald6 ademas que para los paises en desarrollo y pagses men
adelantados es importante estar dotados de los recursos necesarios para utilizar las
flexibilidades que incorporan los instrumentos internacionales de P.l. La Delegacion dijo a
este respecto que la OMPI habia analizado las flexibilidades y elabocadeerelaciones
practicas para mejorar y ampliar el acceso a factores de desarrollo. Otra propuesta en la que
la Delegacion hizo hincapié es la que solicita que la OMPI intensifique su cooperacién con la
UNCTAD, el PNUMA, la ONUDI, la OMS, la UNESCO y la OB a fin de reforzar la
coordinacién y armonizacion de los programas para el desarrollo. La Delegacién sefialé que
dichas agencias de las Naciones Unidas deben jugar un papel importante en el desarrollo y
gue tienen programas para el desarrollo que avanzabdiferentes direcciones. Por lo

tanto, desde el punto de vista de la Delegacion, es importante que la OMPI colabore con
dichas agencias para armonizar, coordinar y lograr sinergias en los programas para el
desarrollo.

85. La Delegacion de Astria agradecio a la Delegacion de Nigeria y al Grupo Africano

haber proporcionado al Comité una sinopsis escrita en el documento 1IM/3/2, con la propuesta
del Grupo Africano. La Delegacion afadié que la Union Europea, sus Estados miembros, asi
como Rumaia y Bulgaria, agradecian la valiosa contribucion del documento 1IM/3/2 del

Grupo Africano a los debates. La Delegacion indicé que el documento contenia un conjunto
interesante de propuestas y que la Union Europea y sus Estados miembros deseaban hacer en
esta fase del debate algunos comentarios a dichas propuestas. Manifesto su deseo de debatir
la propuesta con mas detalle y subrayé que las dos primeras partes de la misma reconocen
adecuadamente la necesidad de reforzar las instituciones de P.l. eacsoinatar a la

utilizacién de la P.l. en el ambito local. La Delegacion sefialé asi mismo que muchos
organismos, incluida la OMPI, la OEP y la Oficina de Armonizacion del Mercado Interior
(OAMI), estaban siendo muy activas, con el apoyo de sus Estaelodpros, en el

fortalecimiento de las capacidades en este campo de los paises en desarrollo. No obstante, la
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Delegacion indicé su interés en relacion con consideraciones adicionales sobre a la necesidad
de donantes para la mejora de los sistemas en e#e.amb relacion con la creciente

necesidad de financiacion de la OMPI, la Delegacion hizo notar que la Union Europea y sus
Estados miembros creen necesario, en primer lugar, asegurar que la financiaciéon actual se
dedique prioritariamente a las actividadgie mas lo necesiten. La Delegacion también

sefialé que el Grupo Africano, al igual que otros que han remitido propuestas, ha sugerido
formas para mejorar las actividades de asistencia técnica de la OMPI. En relacion con la
transferencia de tecnologla,Union Europea y sus Estados miembros sefialaron que el
acuerdo entre la OMPI y las Naciones Unidas ha dejado patente que la OMPI debe contribuir
en su ambito de competencias al trabajo desarrollado por las Naciones Unidas sobre
transferencia de tecnol@gi Dicho trabajo implica asimismo a la UNCTAD, el PNUD, la

ONUDI y a otras agencias del sistema de las Naciones Unidas. Teniendo todo ello presente,
la Delegacion declaré que la Union Europea y sus Estados miembros estan plenamente de
acuerdo en que laMPI juegue el papel que le corresponde en los aspectos de P.I. relativos a
la transferencia de tecnologia, asi como su deseo de contrastar dichas ideas para poder
debatirlas con mas detalle, cosa que, en su opinidn, tiene cabida en la actual estractura de
OMPI. En relacion con la incidencia de la P.1. y de la actividad normativa, la Delegacion dijo
gue la Union Europea y sus Estados miembros creen que la evaluacion de la incidencia de las
programas ha de jugar un papel importante, pero que las prapdelsén ser analizadas por

la Union Europea antes de hacer comentarios al respecto. Asimismo, sefialo la necesidad de
analizar mas detalladamente el papel previsto de la OMPI y de los Estados miembros en
dichas evaluaciones de incidencia. A ese resplecielegacion indicé que acogeria
favorablemente que el Grupo Africano desarrollara adicionalmente este asunto. En relacion
con la fuga de cerebros de los paises en desarrollo, sefialé su creencia en que la propuesta del
Grupo Africano trata de invertir ¢hho fenémeno, que considera un asunto de gran

importancia pero que, desde su punto de vista, queda fuera del &mbito de la P.l. No obstante,
la Delegacion también sefialo que la existencia de un marco adecuado de P.l. que permita a
creadores e inventoresopeger sus obras en sus paises de origen tiene el efecto indirecto de
desincentivar la marcha de dichos paises. En relacion con las flexibilidades de los
instrumentos internacionales, la Delegacién indicé que la Unién Europea y sus Estados
miembros recoren la importancia de la OMPI para ofrecer un asesoramiento equilibrado a
paises en desarrollo y a paises menos adelantados en relacion con las flexibilidades que
proporciona el Acuerdo sobre los ADPIC.

86. La Delegacion de los Estados UnidosAdeérica agradecio al Grupo Africano sus
propuestas cabales y a la Delegacion de Nigeria su excelente presentacion de las mismas. La
Delegacion valoré dichas propuestas como muy constructivas y expresé su confianza en que
el Comité Provisional alcance uougrdo para que éstas progresen adecuadamente. La
Delegacion llamo la atencion sobre la solicitud del Grupo Africano para aumentar la

asistencia de la OMPI mediante fondos procedentes de paises donantes. Como contribuyente
del programa de Fondos Fidudtar de la OMPI, la Delegacion animé a que otros paises
participen también en dicho programa a fin de incrementar los recursos de la OMPI para la
asistencia técnica. También solicitd que los paises incrementen la asistencia técnica bilateral
con paises dAfrica, y sefialé que los Estados Unidos de América, que han aumentado
significativamente sus programas de asistencia técnica y de capacitacion, acoge
favorablemente una colaboracién reforzada con los paises africanos en asuntos de asistencia
técnica sobréerechos de P.l. La Delegacion hizo énfasis en su total apoyo a las propuestas
del Grupo Africano para que la OMPI facilite acceso a informacién sobre patentes extranjeras
y recursos técnicos, y que el proyecto WIPOnet contribuye notablemente a di¢ivo obje

sobre el que es necesario plantear retos mas ambiciosos. Ademas de proporcionar acceso a
las oficinas de P.l. a través de WIPOreDelegacion expuso que la OMPI también puede
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ayudar a que los paises encuentren colaboradores que les ayudenrasoegstuerzos para

la diseminacion de informacién sobre patentes para hacerla llegar a bibliotecas, instituciones
académicas, cientificas y de investigacion, donde dicha informacion puede ser empleada. Por
el contrario, la Delegacion no creia que lajeadion de la reglamentacion sobre patentes

permita promover la transferencia de tecnologia. Sefal6 la existencia de varios estudios que
demuestran que un régimen debilitado en materia de P.l. desincentiva los flujos entrantes de
inversion directa, la caesion de licencias y los acuerdos de colaboracion. La Delegacion
declard su apoyo a la propuesta de que la OMPI preste su ayuda para que los paises africanos
integren areas del sector informal en el flujo principal de sus respectivas actividades
economias. También estuvo de acuerdo en que la asistencia de la OMPI para la utilizacion
estratégica del sistema de P.l. puede ayudar a que el sector informal se convierta en uno de los
principales insumos para la generacion de empleo y de ingresos. La Delegdendid los
trabajos de la OMPI en apoyo de que las Pymes utilicen el sistema de derechos de P.I., asi
como los esfuerzos continuados de la OMPI para que los paises en desarrollo mejoren la
infraestructura de las TIC y los medios de las oficinas del®lbs paises africanos y otros

paises en desarrollo. La Delegacién continu6 declarando su apoyo a la propuesta de que la
OMPI, en colaboraciéon con otros organismos internacionales relevantes, ayude a los paises
africanos a crear marcos juridicos y eegéntarios para invertir la fuga de cerebros,
proporcionando una infraestructura efectiva y los incentivos adecuados. Desde el punto de
vista de la Delegacion, la OMPI, en el marco de sus competencias y mandato, debe de
centrarse en los asuntos de dersat®P.I. La Delegacion indicé que en los ultimos afios, la
OMPI ha asesorado a los Estados miembros sobre la aplicacién de las flexibilidades
inherentes a los instrumentos internacionales sobre derechos de propiedad intelectual.
Defendié que cada paisdi@a qué instrumentos de flexibilidad puede aplicar en los acuerdos
internacionales sobre derechos de P.l. a fin de cubrir sus necesidades y circunstancias
individuales. En relacion con el Comité Intergubernamental, la Delegacién indicé su acuerdo
con queeste debe acelerar su trabajo, sin que sea aceptable que éste finalice sus sesiones sin
resultado alguno. También expuso su opinidon de que ninguno de dichos instrumentos debe
concluir en un enfoque del tipo “la misma talla para todos”, puesto que leslen el seno

del Comité Intergubernamental han demostrado que son posible muchos y variados enfoques.
Tal como habia sefalado con ocasion de propuestas similares, recordo que no es favorable a
las evaluaciones de la incidencia de la actividad normgtixge corresponde a cada pais
individualmente consultar a sus partes interesadas, evaluar la incidencia de cualquier
actividad normativa propuesta y tomar una posicion al respecto. La Delegacion sefal6 que la
OMPI agrupa a un gran numero de ONG e inteegnamentales (OIG) que pueden compartir

sus puntos de vista sobre la incidencia de la actividad normativa en este campo. Afadio que
los Estados miembros podian asimismo reflexionar sobre dichos puntos de vista y tenerlos en
cuenta en sus respectivas pamies. Desde el punto de vista de la Delegacion, la naturaleza
intergubernamental de la OMPI significa que han de ser los Estados miembros quienes
decidan si debe haber actividad normativa sobre un area en particular, asi como quienes
realicen la evaluagn de la incidencia de dicha actividad normativa. La Delegacion concluyo
afirmando el caracter muy constructivo de las propuestas del Grupo Africano y su esperanza
de que durante la semana se puedan alcanzar resultados practicos y concretos.

87. En relacion con la propuesta del Grupo Africano, la Delegacion de Colombia expreso su
agradecimiento por los esfuerzos de todos los paises del mismo que habian elaborado
conjuntamente la propuesta. En su opinion, la propuesta es una componente importate para
los debates del Comité y una contribucion positiva para el trabajo a realizar durante el PCDA

y de cara a los resultados a los que pueda llegar la OMPI para contribuir al desarrollo de los
paises en todo el mundo. Desde el punto de vista dedgdoadn, dicho paquete de

propuestas es muy constructivo, abarca muchas de las necesidades de los paises en desarrollo
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y analiza las areas en las que los paises en desarrollo pueden beneficiarse de una forma mas
efectiva de los sistemas de P.l. Continisfeddo que en muchos de dichos asuntos se

aprecia que existen otros elementos conexos y extremadamente importantes para el desarrollo
y la utilizacion estratégica del sistema de P.l. en sus economias y sociedades. La Delegacion
sefalé que muchas de laspuestas convergen con otras propuestas remitidas al Comité o a
otras reuniones. En consecuencia, y desde su punto de vista, las propuestas del Grupo
Africano pueden presentar sinergias con propuestas previamente presentadas y, por lo tanto,
pueden inte@rse con las propuestas del Grupo de Amigos del Desarrollo. La Delegacién
indicé ademas que las propuestas del Grupo Africano pueden resultar complementarias a
propuestas ya analizadas y realizadas por otros grupos. Teniendo en cuenta dichas
considera@nes generales, analizo especificamente algunos elementos de las propuestas en
cuestion. Uno de ellos es la importancia de que la iniciativa incluya a otras regiones presentes
en la OMPI. A este respecto, la Delegacion sefialé que algunas iniciativgmiegtas

relativas a la asistencia técnica se limitan a una Unica regién y que, sin embargo, mediante un
esfuerzo colectivo en su organizacion y en las actividades y programas que puedan aplicarse
como consecuencia de los debates en el seno del Comhénkeficios también pueden llegar

a otras regiones y no quedar limitados exclusivamente a la region africana. Por lo tanto, la
Delegacion considerd que las propuestas han de ampliarse de forma que el Comité tenga en
cuenta los intereses de todos los ma#ska hora de implementarlas. Sefialo que otra de las
propuestas especificas incluidas en el capitulo segundo, relativa a transferencia de tecnologia,
hacen referencia a la creacion de un nuevo organo que formule, coordine y evalle las politicas
y estratgias sobre transferencia de tecnologia. La Delegacion afiadidé que ya se han discutido
propuestas similares para el establecimiento de un nuevo 6rgano en la OMPI, y record6 que
antes de definir o crear un nuevo 6érgano, que sin duda tendria consecuamuiser fig, €S
necesario definir claramente las necesidades a las que se pretende responder con dicho
organo. La idea general es que el Comité debe evitar la duplicacion y el solapamiento y, mas
bien, utilizar los 6rganos e instrumentos existentes paradésalas actividades propuestas.

La Delegacion afiadio que en el relacién con el capitulo sobre las TIC, tiene grandes
esperanzas en que el Grupo Africano pueda vincular el Fondo de Solidaridad Digital a las
actividades de la OMPI. Aunqgue dicho fonédhs creado en un foro distinto, a saber, la

CMSI, los recursos y la capacidad que dicho fondo puede proporcionar a la OMPI para
desarrollar proyectos relativos a la investigacion, transferencia de la tecnologia o desarrollo de
las TIC, recomienda que sstablezca una alianza entre el Fondo de Solidaridad Digital y la
OMPI. La Delegacioén sefialdé que dicha alianza puede ser util porque muchos de los fondos
existentes, como es el caso del Fondo de Solidaridad Digital, pueden ser utilizados de forma
estratégia para el desarrollo de proyectos especificamente relacionados con la P.l. En el
capitulo del Desarrollo de Recursos Humanos, la Delegacién recomendo que el asunto de la
fuga de cerebros sea examinado detenidamente aunque se trate de un asunto caliva mas

del ambito de la OMPI. La Delegacion puso el énfasis en que muchas de las causas que
subyacen tras la fuga de cerebros son de naturaleza social y econémica, a pesar de lo cual han
de tenerse en cuenta. El reto es determinar como la OMPI y elestiteil. pueden

contribuir a analizar los factores que influyen en la fuga de cerebros y si la OMPI puede jugar
un papel para tratar de invertir la tendencia actual. Desde el punto de vista de la Delegacion,
y respeto a este capitulo, es importante jpsrpaises en desarrollo, y Colombia en particular,
concentren actividades en esta area. Otras regiones pueden tratar de examinar o gestionar
colectivamente este tipo de actividades, que pueden beneficiar a paises en desarrollo. La
Delegacion concluyo diendo que cree que la posibilidad de establecer un fondo fiduciario en

el seno de la OMPI esta relacionado con un fondo similar propuesto por Bahrein. Expresé su
opinion sobre el hecho de que dicho fondo no esté a disposicion solamente de paises menos
acelantados, sino que incluya también paises en desarrollo que necesiten asistencia,
particularmente la contribucion de organismos internacionales y de cooperacion internacional
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88. La Delegacion del Japdn felicité al Grupo Africano por su propuastuida en el

documento 1IM/3/2. En relacion con el documento que habia sido circulado esa tarde, la
Delegacion indico que respecto al punto nimero dos, Transferencia de Tecnologia, no es
suficiente disponer de un buen marco juridico sobre P.l. palitafaa transferencia de

tecnologia. También son necesarios otros factores, tales como la ayuda financiera y la
capacitacion de especialistas, para que la transferencia de tecnologia sea fructifera. Respecto
del punto nimero siete, Utilizacién de labilidad de los Instrumentos Internacionales, la
Delegacion sefialé que el Acuerdo sobre los ADPIC incorpora un cierta flexibilidad. No
obstante, las flexibilidades permitidas en el marco del Acuerdo sobre los ADPIC deben ser
analizadas en el Consejspensable de dichos acuerdos y no en la OMPI. En relacion con el
punto ocho, actividades normativas, y mas en particular con respecto al primer parrafo, que se
refiere a un instrumento internacional de caracter vinculante para la proteccion a corto plazo
de recursos genéticos, los conocimientos tradicionales y el folclore, la Delegacion indicé que
so6lo pretende llamar la atencion del Comité sobre el hecho de que dichos instrumentos estan
siendo analizados por el Comité Intergubernamental y que se debesr ésp resultados de

dicho analisis.

89. La Delegacion de Honduras agradeci6 al Grupo Africano las positivas contribuciones
incluidas en su propuesta. Desde el punto de vista de la Delegacién, dichas propuestas son
extremadamente Utiles pamsIEstados miembros de la OMPI, ya que les ayudan a clarificar
aun mas el tipo de actividades que deben acometer para impulsar el desarrollo, al tiempo que
les permite progresar en el disefio del Programa para el Desarrollo. La Delegacion indicé su
intencdn de tratar cuatro elementos especificos mencionados en la propuesta y orientados a la
accion. Enfatizo la importancia de analizar detenidamente la asistencia técnica, que
constituye un aspecto critico. Existe la necesidad de mejorar la creacionadéathgs en
particular, la creacion de capacidad en el ambito institucional, de forma que se consiga un
equilibrio entre protecciéon de la P.l. y salvaguarda del interés publico. La Delegacién

también destaco que en relacion con el epigrafe sobre infampatecnologia, donde se

solicita que la OMPI amplie el &mbito de sus actividades con el fin de reducir la brecha digital
teniendo en cuenta el resultado de la CMSI, es importante que dichas consideraciones se
incluyan en el proceso en curso, ya que egéionado con el Programa para el Desarrollo
propuesto en la OMPI. Sobre dicho punto en particular, la Delegacién recomendo que el
Comité no solo tenga en cuenta el Fondo de Solidaridad Digital, sino también todos los
mecanismos financieros relevant&n relacion con la tercera peticion realizada a la OMPI y
orientada a la accion, que hace referencia a la actividad normativa, record6 que se trata de un
aspecto ya sefialado en la segunda reunion de las 1IM, cuando la Delegacion hizo hincapié en
la importancia de que la OMPI adopte un instrumento internacional de caracter vinculante
para la proteccion de recursos genéticos, conocimientos tradicionales y folclore. Afadio que
a ese respecto se han realizado trabajos importantes en el seno de la UNCTAR gquada
Secretaria de la OMPI iniciara una estrecha colaboracion con dicha agencia de las Naciones
Unidas. La Delegacion sefialé que el cuarto elemento de la propuesta del Grupo Africano
hace referencia al mandato institucional e inst6 a que la ONEPkIfique su cooperacion

con otras agencias de las Naciones Unidas. A fin de reforzar ese péarrafo en concreto, la
Delegacion sugirio tener en cuenta el resultado de todas las cumbres relevantes celebradas en
el marco de las Naciones Unidas y que hayawetoplado procesos orientados al desarrollo,

muy relacionados con el Programa para el Desarrollo a debate en el seno de la OMPI.

90. La Delegacion de Panama agradecio y felicitdé al Grupo Africano por sus valiosas
contribuciones al Programa patdDesarrollo de la OMPI, que tienen en cuenta las
necesidades de sus paises miembros, y reiteré su apoyo a las propuestas en su conjunto.
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Afadio que las sugerencias conllevan condiciones importantes que, ademas, permiten aplicar
recomendaciones complemetda realizadas por otras delegaciones. La Delegacién hizo
referencia, en particular, a la asistenta técnica ya que ésta ha constituido el pilar de los
programas de la OMPI y que, en el caso de paises como el suyo, continua siendo un elemento
esencial y d particular interés. Sefalo que los paises se enfrentan a nuevos retos y reconocen
la necesidad de utilizar la P.l. como instrumento para ser mas competitivos. La Delegacion
dijo que coincide en que tras la aplicacion de tratados de libre comercangsiaduaneras

sobre los que estan trabajando diversos paises, la P.l. se utilice como herramienta para una
adecuada proteccion y en relacion con la que es necesaria asistencia técnica. Sefalé ademas
gue comparte la posicion que propugna el desarrolfwatramas de asistencia técnica a

medida para las necesidades especificas de cada miembro. No obstante, afiadio que debe
hacerse un seguimiento y evaluacion de los resultados puesto que los recursos son escasos.
La Delegacion concluyo sefalando su intem@sniciar un proceso destinado a compartir
resultados e intercambiar experiencias que, a buen seguro, resultara enriquecedor.

91. La Delegacion del Brasil apoyo la declaracion de la Delegaciéon de Argentina sobre la
propuesta del Grupo Africanomanifestd su deseo de hacer algunas referencias especificas a
dicha propuesta, en particular, identificar aspectos de interés y elementos e ideas contenidos
en la propuesta del Grupo Africano que también estan incluidos en el documento presentado
por elGrupo de Amigos del Desarrollo. La Delegacién dijo que la propuesta africana abarca
una amplia gama de asuntos relevantes para el Programa de la OMPI para el Desarrollo. En
primer lugar, hizo referencia a la asistencia técnica. Sefal6é que la asistemicia ¢s un

asunto de gran importancia, y que es posible mejorar y refinar el tipo de asistencia técnica
proporcionado por la OMPI a los paises en desarrollo. En opinién de la Delegacion, la
reunion también debia analizar la asistencia técnica desgerapectiva mas amplia.

Afadié que se ha pedido a los paises en desarrollo que sean signatarios de acuerdos que han
elevado progresivamente los niveles de proteccion a escala mundial y han reducido el espacio
para el desarrollo de la politica de dichosesa. La Delegacién dijo que como consecuencia

de dichos acuerdos se ha reducido considerablemente el espacio de maniobra politica de los
paises en desarrollo, mucho mas que el espacio politico de los paises desarrollados. En su
opinion, el establecimi¢a de normas internacionales de proteccién con un enfoque del tipo

“la misma talla para todos”, que no considera que deba ser el minimo comudn denominador
sino que mas bien un maximo comun denominador, ha invertido la l6gica subyacente que
persigue el Progma para el Desarrollo. La Delegacion dijo que lo que esté ocurriendo es

qgue el mundo desarrollado elabora patentes cada vez mas fuertes, mientras que las de los
paises en desarrollo son cada vez mas deébiles. Dicha situacion debiera equilibrarse
adecuadaente, revisando las actividades normativas llevadas a cabo en la OMPI. En opinion
de la Delegacion, se trata de un asunto relacionado con la expansion del espacio politico y el
reforzamiento de los monopolios de las patentes en el mundo desarrollado,pysele ser
compensado exclusivamente mediante cooperacion técnica. La Delegacion dijo que la
cooperacion técnica es necesaria, pero que en muchos paises en desarrollo, incluido el Brasil,
es una gota en el océano. Sefald que los paises en desartigien todos el mismo marco
juridico e institucional para la adecuada aplicacion de la abundante reglamentacion, sistemas
y legislacion en materia de P.l. Continu6 diciendo que las condiciones econémicas de los
paises en desarrollo son diferentes, lametencia no es la misma y la excesiva consolidacion

de un monopolio que se produce en un pais en desarrollo en virtud de las patentes tiene
consecuencias mucho mayores sobre el nivel de dominio en el mercado que en una economia
desarrollada. Ademas, los/eles de desarrollo cientificos y la transformacion de ciencia en
innovacion y en productos comercializables distan de ser satisfactorios en un pais en
desarrollo. La Delegacién explicd que todos ellos son elementos que generan un contexto
claramente derente en un pais en desarrollo en comparacion con lo que ocurre en uno
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desarrollado, y que los derechos y legislacion sobre P.l. no pueden aplicarse como si los
paises en desarrollo tuvieran las mismas condiciones que los paises desarrollados. Reconocié
que a pesar de tratarse de aspectos obvios, a menudo lo obvio no esta presente en los debates
ni en las actividades normativas de la Organizacion y, por lo tanto, consideré importante
reiterarlo. La Delegacion retomé de las propuestas del Grupo Afiechizo algunas

referencias al documento original, 1IM/3/2, puntualizando que numerosos elementos de la
misma coinciden con preocupaciones manifestadas por los Amigos del Desarrollo y por otros
paises en desarrollo. Dijo estar satisfecha de que el Gruparff reciba con beneplacito la
propuesta de los Amigos del Desarrollo y que éstos reciban igualmente con satisfaccion las
propuestas del Grupo Africano. La Delegacion sefialé que el Grupo Africano habia
mencionado que la Cumbre Ssur, celebrada en Dohlaa adoptado una declaracion

plenamente compatible con la idea que habia presentado en el marco del Programa de la
OMPI para el Desarrollo. Sefialo el interés por la relacion existente entre la observancia de
los derechos de P.I. y la proteccién interaaal de los derechos humanos, la reglamentacion

y la normativa, y que, en su opinion, la relacién entre P.l. y derechos humanos debe ser un
principio rector en cualquier actividad de la Organizacion, tal como han sefialado las ONG
presentes en calidad desebvadores. La Delegacion dijo que el equilibrio entre el legitimo
derecho de las naciones a desarrollarse y la necesidad de reforzar los derechos de P.l. es un
equilibrio obvio que trata de alcanzarse mediante el Programa de la OMPI para el Desarrollo,
y que dicha idea se refleja claramente en la propuesta del Grupo Africano. La Delegacién
afadié que, en ultima instancia, el desarrollo depende de las politicas individuales de los
propios paises. Pero para que los paises puedan realizar dichas palitiedsgs por si

mismos, necesitan del correspondiente espacio politico. Si no se les permite disponer de
dicho espacio politico, no estard en manos de dichos paises conseguir su propio desarrollo.
La Delegacion cuestion6 como pueden los paises erralEsaer responsables de su propio
desarrollo si los acuerdos no proporcionan flexibilidad el desarrollo de politicas nacionales.

En ese caso, no existe espacio politico para ello. La Delegacion continu6 diciendo que, en su
opinion, el espacio politicdebe construirse de forma que los paises puedan desarrollarse por
si mismos. También indicé que dicho marco es consistente con los Objetivos de Desarrollo
del Milenio, y que su aplicacién debe extenderse a todo lo que gestione la Organizacion.
Afadio que en relacion con la asistencia técnica, deben tenerse en cuenta las directrices que
la OMPI adopta para facilitar asistencia técnica a los paises en desarrollo. Dichas directrices
deben estar adaptadas a las necesidades de los propios miembros, atdestarollo e

incluir evaluaciones de la incidencia de los mismos en la mayor medida posible. La
Delegacion dijo que todo ello converge con las ideas, directrices y principios propuestos por
los Amigos del Desarrollo para la cooperacion técnica @MRI. Respecto a la

transferencia de tecnologia, la Delegacion afiadio que los Amigos del Desarrollo pretenden
crear las condiciones necesarias para que las naciones puedan ser autosuficientes en materia
tecnoldgica, lo que, segun ellos, puede lograrseadas formas. Una de ellas es facilitar el
acceso a informacion de patentes sobre tecnologia, aunque también existen otras formas de
hacerlo. En la propuesta del Grupo Africano se hace referencia a la aplicacion de normas mas
flexibles sobre patentes, tue, segun dicho grupo, tiene una incidencia importante en que los
paises puedan ser autosuficientes en materia tecnologica. La Delegacion menciono la
cuestidn de la relacion entre la OMPI y otras agencias de las Naciones Unidas. Sefialo que la
relacioncon la UNCTAD puede ser muy positiva ya que ésta ha realizado recientemente una
serie de estudios y trabajos sobre el desarrollo econémico y la transferencia de tecnologia, y
sobre como ésta puede incidir en los sectores mas dinamicos del comercio niindial.
Delegacion dijo que pueden extraerse conclusiones muy sustanciales del trabajo realizado por
la UNCTAD a lo largo de los afios, trabajos que pueden ser utilizados por el Comité como
base para dar respuesta a los nuevos retos de la Agenda. Sefiabdbide ¢s importante
determinar cdmo pueden las iniciativas de transferencia de tecnologia permitir la
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implementacion de acuerdos medioambientales multilaterales por parte de la OMPIl y, en
particular, el respeto a los recursos de la biodiversidad deikespauestion que también es

de gran importancia. La Delegacion dijo que el Brasil, como muchos otros paises en
desarrollo, ha solicitado al sistema internacional de patentes una solucién al problema de la
biopirateria y la apropiacion indebida de loa@timientos tradicionales asociados a recursos
genéticos, y que hasta este momento no han recibido una respuesta muy clara al respecto.
Afadio que se trata de un area que debe ser objeto de nuevos estudios porque es de las pocas
areas de la P.1. en la glos paises en desarrollo exigen una mayor proteccion. La Delegacion
continuo diciendo que el asunto de la divulgacion del origen de los recursos genéticos, la
solicitud del consentimiento, el acceso y la participacion en los beneficios, son todosaspecto
muy relevantes y que debe ser tratados en los foros sobre P.I., tanto en la OMC como en la
OMPI. En su opinidn, la propuesta africana incluye un elemento principal que converge con
la propuesta de los Amigos del Desarrollo, a saber, el uso de ladiflexiés previstas en los
instrumentos internacionales, y el hecho de que la OMPI las incluya en la asistencia técnica
prestada a paises en desarrollo. La Delegacion dijo que ello debe estar en la agenda de la
asistencia técnica de la OMPI a paises earddo a escala mundial a fin de que éstos

entiendan cabalmente las flexibilidades inherentes a los acuerdos, sus implicaciones juridicas
y cOmo pueden ser realmente utilizadas, dada la imprecision existente sobre el alcance de las
mismas. La Delegaci@efnalo que los paises en desarrollo sufren una pérdida notable por el
hecho de no implementar adecuadamente determinadas flexibilidades juridicas existentes en
sus acuerdos por falta de un entendimiento juridico de las mismas o de asistencia por parte de
la OMPI. Por lo tanto, la Delegacién expresé su apoyo decidido a este tipo de actividad que,
obviamente debe estar vinculada a objetivos de interés publico, como los incluidos en la
propuesta del Grupo Africano. Segun la misma, debe incrementarse elaotaterial

educativo destinado a los paises en desarrollo, incluida informacién cientifica y técnica, sobre
medicamentos y sobre medios para la asistencia sanitaria a precios asequibles. Todo lo
relacionado con los costos debe ser desarrollado ultembenen la Organizacion ya que,

como es sabido, la proteccion de la P.I. no es sélo importante para la innovacion, sino que
también tiene un costo. Existe una incidencia en el precio de los productos, siendo ésta
diferente en cada mercado de acuerdo asmdndiciones de competencia del mismo. A
menudo, los paises en desarrollo no gozan de mercados ampliamente competitivos, sino que
el mercado esta dominado por unos pocos agentes y, por lo tanto, la incidencia de la P.l. sobre
los precios puede ser muchmayor que en una economia desarrollada. La Delegacion dijo

que en relacion con las actividades normativas, se incluyen propuestas ya presentes en la
iniciativa del Grupo de Amigos del Desarrollo. Una de ellas es facilitar el acceso al
conocimiento y ads tecnologias en los paises en desarrollo. Indicd que ello coincide con la
propuesta de los Amigos del Desarrollo y que también esta alineada con la propuesta de la
Delegacion de Chile. La Delegacion del Brasil dijo que los Amigos del Desarrollo habian
propuesto incluso que quizéas la OMPI pueda elaborar un acuerdo sobre el acceso al
conocimiento, particularmente teniendo en cuenta la necesidad de diversificar la agenda de la
Organizacion. Asimismo, la propuesta de realizar evaluaciones independidates de

incidencia de la asistencia técnica es un asunto que también esta en total sintonia con las
propuestas de los Amigos del Desarrollo. El documento del Grupo Africano también incluye
la idea de mejorar la participacion de la sociedad civil y de otreespateresadas en las
actividades de la OMPI que afecten a sus respectivos ambitos e intereses. La Delegacion
sefal6 que ello supone repetir la misma idea propuesta anteriormente de que la OMPI sea un
atil para todos los segmentos sociales, no sologdarmaundo corporativo y de los

emprendedores, sino también para quienes representan el interés publico y la sociedad civil en
general. Todos ellos deben sentir que son bienvenidos e invitados a participar en los debates
en la Organizacién y que pueden tridmuir con sus propios puntos de vista y propuestas
especificas. La Delegacion dijo que ya existe el mandato institucional, y que el Grupo
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Africano habia hecho hincapié en que el papel de la OMPI debe estar en linea con su caracter
de agencia especialia del sistema de las Naciones Unidas y que, debido al mismo, la OMPI
tiene un amplio mandato para tratar todos los asuntos relacionados con el desarrollo. No se
trata de un nuevo mandato, puesto que por el hecho de ser una agencia de las Naciones
Unidasesta automaticamente comprometida con el cumplimiento de dichos objetivos, como
por ejemplo, proporcionar a paises en desarrollo las condiciones necesarias para la
cooperacion técnica y normativa a fin de cumplir los Objetivos de Desarrollo del Milenio,
agectos sobre los que la Delegacién identificé un claro vinculo. La Delegacion concluy6
diciendo que la propuesta del Grupo Africano contiene elementos que tratan de la
financiacion y de aspectos presupuestarios. En su opinion, el Grupo de Amigos dellDesar

no estaria en desacuerdo con que se analicen los asuntos presupuestarios si de esa forma los
asuntos relacionados con el desarrollo entran a formar parte del programa de trabajo de la
OMPI. También sefal6é que se trata de un asunto de gran impagaesto que la

ampliacion y diversificacion de la agenda de la OMPI para incluir el desarrollo y las
perspectivas de desarrollo, no es algo que pueda llevarse a cabo exclusivamente mediante
nuevos mandatos de la Asamblea General. La Delegacion afiad@hdpién es necesario

analizar con una nueva perspectiva el programa y presupuesto de la OMPI para que en
adelante exista seguridad de que las asignaciones y los recursos sean compatibles con el
enfasis y las nuevas prioridades que se pretenden daristilatsisl actividades de la

Organizacion.

92. La Delegacion de la Federacidon de Rusia expuso algunas opiniones sobre la propuesta
remitida por el Grupo Africano y descrita en el correspondiente documento. En primer lugar
agradeci6 al Grupo Africansu completa propuesta y la compilacién de ideas basicas

incluidas en el documento circulado el dia anterior. La Delegacion declaré que los

documentos preparados por el Grupo Africano contienen una serie de propuestas interesantes
y Utiles, parte de lasuales pueden ser la base de ulteriores debates. Sefial6 el caracter muy
especifico de las iniciativas Africanas, sobre las que puede basarse el debate de medidas
practicas destinadas a implementar los programas de asistencia técnica, no son solo aplicables
al Grupo Africano sino también a otros grupos de paises. La Delegacién sugirié que las
iniciativas sean cuidadosamente estudiadas, en particular las destinadas a apoyar el trabajo de
las oficinas de P.l., la asistencia en |+D y en aspectos de indolal@tiemas de las

medidas propuestas para reforzar los sistemas nacionales para la innovacion y la invencion,
que a su vez fortalecen la infraestructura cientifica nacional. La Delegacion analiz6 algunas
ideas incluidas en la propuesta relativas a laeasigt técnica. En ese sentido, expreso su

opinién de que es posible encontrar una solucion a algunos temas relacionados con las
pequefias y medianas empresas y el sector informal. La Delegacion elogio la iniciativa

privada por su apoyo a la innovacion, e con las declaraciones de otras delegaciones

hechas el dia anterior, y las actividades llevadas a cabo en algunas reuniones
intergubernamentales, que aun estaban pendientes de debatir durante la sesion. En el contexto
de la asistencia técnica y la ongacion de los trabajos de la OMPI sobre la prestacion de la
misma, la Delegacion sugirié que se trabajase en colaboracién con otros organismos del
sistema de las Naciones Unidas. Declar6 que algunas de las propuestas del Grupo Africano
plantean interrogaes, como es el caso de la transferencia de tecnologia. Se trata de un
problema complejo que también requiere la contribucion de otros organismos internacionales
y, en ese sentido, la Delegacion expresé sus dudas sobre la conveniencia de establecer un
nuevo organo en la OMPI sobre politica y estrategia en el area de transferencia de tecnologia,
ya que ello significa la duplicacién de funciones con otros organismos y el desembolso de
fondos que podrian ser canalizados hacia la asistencia técnica. La [Delagaato que se

plantean una serie de cuestiones en relacion con actividades normativas, asi como, por
ejemplo, sobre un eventual mecanismo para facilitar el acceso al conocimiento y la
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tecnologia. Un estudio de la incidencia de la actividad normatibra sbproceso creativo
concierne a un conjunto reducido de asuntos a los que hay que sumar el problema de la
financiacion. En relacién con conseguir que la participacion de la sociedad civil y de otros
colaboradores en la actividad normativa sea mas\eeta Delegacion sefalé que la OMPI
puede utilizar su experiencia en esa materia, por ejemplo, la experiencia ganada con Internet,
gue puede resultar de utilidad cuando el siguiente Comité de la OMPI considere la cuestion.
En relacion con la propuesta ldeseccion sexta sobre el desarrollo de recursos humanos y la
fuga de cerebros, la Delegacion declar6 que se trata de asuntos que es légico resolver en el
ambito nacional, pero sefal6 su predisposicion positiva a escuchar consideraciones
adicionales sobrka propuesta, en particular, sobre cual puede ser exactamente el papel de la
OMPI.

93. La Delegacion del Peru se adhirio a la declaracion de la Delegacion de Argentina en
nombre del Grupo de Amigos del Desarrollo, y declaré6 compartir grandesitdeexpuesto

por el Brasil. La Delegacion considerd interesante la declaracion del Brasil, que establece una
relacion entre los derechos de P.I. y la proteccién de los derechos humanos. En relacion con
los elementos incluidos en la propuesta del Grup#tio, la Delegaciéon comenzo su

andlisis por el punto 9, ix), que trata de la capacidad institucional. Sefial6 que la OMPI puede
intensificar la cooperacion con todas las agencias especializadas de las Naciones Unidas,
especialmente y teniendo en cuentatsabajos, con la OIT y la Organizacion Internacional

para las Migraciones (OIM). Ademas, la Delegacion expreso su punto de vista de que algunas
de las propuestas del Grupo Africano, en particular el punto tres, es decir, la reforma del
sector informal erfrica, y el punto seis, a saber, el desarrollo de recursos humanos y la fuga
de cerebros, pueden no ser problemas del ambito de la OMPI. La Delegacion hizo referencia a
una conferencia que organizaria Peru para paises en desarrollo en mayo de 2@0fsobre
migratorios, y donde se podrian considerar entre otros asuntos, el problema de la fuga de
cerebros en las sociedades y, particularmente, en las sociedades basadas en el conocimiento.
La Delegacion hizo hincapié en la importancia de intentar es¢ableculos y analizo la
correspondencia que existe con el trabajo de otros organismos a fin de avanzar en los distintos
asuntos, que no s6lo son una preocupacion de Africa, sino también de muchos otros paises. La
Delegacion declard que otro asunto extreamaente importante para la OMPI, y relacionado

con el primer punto, es la mejora de la diseminacion del conocimiento sobre las flexibilidades
previstas en los acuerdos internacionales, especialmente en el Acuerdo sobre los ADPIC. Ello
permite a los Estaddener una idea mas completa de sus posibilidades, de las flexibilidades
que pueden utilizar en relacion con los sistemas de P.l. y de la forma de maximizar los
beneficios de la P.I. para su propio desarrollo, asunto especialmente ligado a las patentes en
medida que esta relacionado con el acceso a la tecnologia. Otro asunto que la Delegacion
consider6 importante, y al que se habia referido la Delegacién del Brasil, es la actividad
normativa, es decir, el punto ocho de la propuesta del Grupo AfricanDelbgacion expuso

su opinion de que el primer apartado no es solamente una peticién a la OMPI sino, de hecho,
a todos los paises en su compromiso con el problema de la biopirateria y la proteccion de sus
recursos genéticos, los conocimientos tradiciani#@dos a los recursos genéticos. Muchos
paises, como el Brasil, la India y otros, desean que se analice este asunto, cosa que también se
esta haciendo en la OMC. La Delegacién declaré que podia intentarse que el tema se
desarrollara en el seno de la GM en el Comité sobre conocimientos tradicionales, folclore

y recursos genéticos, donde pueden elaborarse directrices o trabajar sobre el texto propuesto
sobre conocimientos tradicionales y folclore, a fin de compartir los puntos de vista sobre otros
dospuntos relativos a la actividad normativa, es decir, actividades normativas con los
mecanismos apropiados en el seno de la Organizacion.
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94. La Delegacion de la India acogio con satisfaccion el esfuerzo del Grupo Africano para
agrupar sus propuis y sefialé que constituia una base util para avanzar en los debates. La
Delegacion también considerd que dicha agrupacion o categorizacion de propuestas podra ser
mejor definida y consolidada ulteriormente. La categoria de propuestas sobre asistencia
técnica puede abarcar también, por ejemplo, las propuestas sobre ayuda a las pequefias y
medianas empresas y sobre las TIC. Igualmente, la categoria de propuestas sobre actividades
normativas puede incluir la utilizacion de las flexibilidades existentessanstrumentos
internacionales. La Delegacion se mostrd dispuesta a colaborar en relacién con la propuesta
Africana sobre una asistencia técnica orientada al desarrollo y en funcién de la demanda, asi
como en lo relativo al fortalecimiento de las capatgdanstitucionales nacionales. Expuso

su confianza en encontrar una salida satisfactoria al asunto de la creacion de un érgano
especializado en transferencia de tecnologia, y que dicho érgano se centrase en la
identificacion de tecnologias esencialesagecerlas accesibles y asequibles a los paises en
desarrollo y paises menos adelantados. En el area de actividades normativas, la Delegacién
apoyo la propuesta de crear un instrumento internacional de caracter vinculante para la
proteccion de recursoggéticos, conocimientos tradicionales y folclore. La Delegacion

sefal6 que el Grupo Africano ha identificado varias categorias de propuestas con un orden de
prioridad acertado y asi, por ejemplo, la asistencia técnica se ha incluido en la primera
categord, seguida de otra categoria sobre la transferencia de tecnologia y asi sucesivamente.
Dicho orden podria marcar la pauta para un consenso en la prioridad de tales categorias de
propuestas a fin de que los debates sean fructiferos en el seno del PCDA.

95. En relacion con el asunto del dominio publico, la Delegaciéon del Sudan dijo que de
acuerdo con la ley sobre proteccion de las invenciones de 1965, los titulares de derechos
mantienen durante un cierto periodo de tiempo el monopolio de su deseunbsi Sin

embargo, se estd utilizando una nueva formula: la proteccion del dominio publico. Ello

puede dar la impresidon de que existe una doble proteccion. Por lo tanto, en lugar de utilizar la
expresion “proteccion del dominio publico”, puede uditee alternativamente la expresion
“organizacion de la utilizacion del dominio publico”.

96. La Delegacion de Suiza sefialo que la propuesta del Grupo Africano y todas las restantes
propuestas merecian su atenta consideracion y debian seddseuntdetalle para analizar

todas sus implicaciones. En sus comentarios preliminares, la Delegacion declaré la
importancia de las actividades de asistencia técnica se correspondan, tanto como sea posible,
con las verdaderas necesidades de los paiseBdimmos. También sefiald la importancia de
debatir la forma de evaluar dichas actividades para garantizar que logran sus objetivos y ser
modificadas si ello es necesario. Dicha evaluacion debe hacerse sobre la base de informes
periddicos, tal como se haen el contexto del PCIPD, con vistas a que en el futuro los

informes sean mas operativos de lo que han sido hasta la fecha. Considero adecuado debatir
las medidas que han de tomarse en el marco de las actividades de asistencia técnica de la
OMPI y como naximizar los recursos disponibles y su coordinacion. También recordo que se
habian recibido otras propuestas de los Estados Unidos de América y del Reino Unido y que
probablemente seria util, en una segunda fase, debatir conjuntamente todas las propuestas
recibidas sobre estos asuntos. Volviendo a las actividades propuestas en el &mbito de la
transferencia de tecnologia, la Delegacion propuso que se analizara si la OMPI debe acometer
tareas especificas con las estructuras existentes. Deben tenersezlasutardgas propias de

la OMPI, evitando la duplicacion de tareas con otros organismos, y generando sinergias entre
las distintas areas de trabajo. Sefialé que varias propuestas africanas y de otros miembros
hacen referencia a las pequefias y medianasesayy a la posibilidad de que gocen de una
proteccion adecuada y efectiva de los derechos de P.l., de conformidad con los acuerdos
internacionales. Sefalo la utilidad de analizar como pueden reforzarse las actividades de la
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OMPI para satisfacer mejor lascesidades de dicho sector. La Delegacion indico que, desde
Su punto de vista, la propuesta del Grupo Africano suscita otros asuntos de interés, como por
ejemplo, la fuga de cerebros, que no se corresponde plenamente con el mandato de la OMPI.
Los trabaje de la OMPI para proteger la P.l. en sus Estados miembros pueden contribuir a
crear un entorno favorable a fin de existan incentivos suficientes para que las fuerzas creativas
permanezcan en sus paises de origen. Haciéndose eco de las ultimas praduastps d

Africano, la Delegacion declard la importancia de que las actividades de desarrollo de los
organismos internacionales se coordinen y no se dupliquen, y que cada Organizacion actuen
dentro de su ambito de competencias. Tal como habian sefaladodedegaciones, la P.I.

tiene un papel importante que jugar en el desarrollo social, econémico y cultural, pero no
puede por si misma resolver todos los problemas. A escala nacional, deben desarrollarse otras
politicas y un entorno favorable, de forma das partes implicadas puedan beneficiarse al
maximo de una proteccion efectiva de la P.l. La Delegacion hizo referencia a varias
propuestas hechas sobre la realizacién de evaluaciones, destacando el hecho de que dichas
evaluaciones tienen implicacion@®supuestarias y que los recursos de la OMPI no son
ilimitados. Mencioné la propuesta de la Unién Europea de preparar y poner a disposicion una
compilacion de estudios existentes. Finalmente, y en relacion con ciertos aspectos que en su
opinién se apartade las actividades de la OMPI, tales como las alternativas a la proteccion

de la P.l., sugirio la posibilidad de celebrar foros abiertos, como el mantenido en relacién con
el SPLT. El objetivo de tales foros es atraer todas las experiencias positinasrs, por

ejemplo, ha utilizado licencias abiertas en contraste con quienes trabajan mas directamente
con P.l. Ello permitiria tener una idea mas clara de las posibilidades existentes y de sus
implicaciones.

97. La Delegacion del Pakistan miasto que la propuesta del Grupo Africano es muy
completa, tanto en su forma como en su contenido, pues permite un debate estructurado sobre
los asuntos de interés. La propuesta, que incluye elementos muy importantes, se inscribe en
el verdadero espiritdel Programa para el Desarrollo, ya que tal como habia sido distribuida

el dia anterior, incluye recomendaciones concretas y claras en sus diferentes apartados sobre
como cubrir las carencias del actual sistema de P.l., dando al mismo la deseadadorientaci
hacia el desarrollo. En relacion con ese asunto, la Delegacion se apartdé temporalmente de la
propuesta africana para hacer comentarios a algunas de las observaciones realizadas el dia
anterior. Durante el debate sobre la propuesta chilena, algunasciteieg habian

mencionado sus dudas en torno a la implementacion de la misma dadas las complicaciones
que plantea. La Delegacién dijo que si el sistema de P.I. presenta complicaciones, lo mas
adecuado es tratar de resolverlas, particularmente en lo ggre ee$u relacion con el

desarrollo. Debe tenerse en cuenta que los paises no pueden acometer dicha tarea de forma
individual, siendo ese particularmente el caso de los paises en desarrollo cuando ello implica
una cierta labor de investigacion y una gestnas amplia, dados los escasos recursos de que
disponen. Por ese motivo, cada agencia especializada trata de resolver los problemas en su
ambito de responsabilidad. La propuesta africana aplica distintas lentes para analizar y
proponer acciones especé#gen relacién con una amplia variedad de facetas del Programa
para el Desarrollo, cuestion sobre la que la Delegacion quiso hacer diversas puntualizaciones.
En el apartado sobre asistencia técnica, el ultimo punto hace referencia a la evaluacion
independénte de la incidencia de la asistencia técnica, la transferencia de tecnologia y las
actividades normativas sobre los paises en desarrollo y en loa paises menos adelantados. La
Delegacion recordo que dicha propuesta se habia presentada a la Asambldaatian2i®

de la discusion sobre el Programa para el Desarrollo, y observa con satisfaccion que, desde
entonces, ha sido analizada y recogida en una serie de propuestas. La evaluacion de la
incidencia es una cuestion relevante, pues puede ayudar a tmisaores sobre el Programa

para el Desarrollo en base a informacion adecuada. Existen diferentes opiniones sobre si el
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sistema de P.I., tal como existe actualmente, ayuda al desarrollo, y en caso afirmativo, en qué
medida y qué mas es necesario hacetlodse podria responder y llegar a conclusiones
definitivas si se dispusiera de informacion derivada de la propuesta de evaluacion de la
incidencia. En relacién con la transferencia de tecnologia, la Delegacién manifest6 su acuerdo
particularmente con laansferencia y difusion de tecnologias a costos accesibles y razonables
para los paises en desarrollo y paises menos adelantados. Ello se ha sefialado frecuentemente
como uno de los principales objetivos de la Organizacion. La Delegacion analizé la

utilizadoén de las flexibilidades de los instrumentos internacionales y el papel de la
Organizacion de dos formas posibles. En primer lugar, y tal como se menciona en varias
declaraciones de la propia Delegacion, es necesario identificar las flexibilidadedexisten

el sistema de P.I. En segundo lugar, es importante hacerlas operativas, ya que existen areas
en las que las flexibilidades devienen inoperables en virtud de multiples excepciones. Es ahi
donde la asistencia técnica, la investigacion y la capadeléal Organizacion pueden hacer
operativas dichas flexibilidades para los paises en desarrollo, permitiendo que sean utilizadas
en los procesos de desarrollo de los mismos. La Delegacion también analizé el mandato
institucional propuesto en el resumen @elipo Africano, en particular, la necesidad de
intensificar la cooperacion con otros organismos del sistema de las Naciones Unidas y
agencias especializadas que tratan el importante asunto del desarrollo. En su opinion es una
propuesta util que puede mejono solo la coordinacion de la OMPI con dichas agencias
internacionales, sino que también puede ayudar a que la Organizacién identifique su propio
lugar en el amplio debate internacional sobre el desarrollo. Basicamente, la estructura de la
propuesta aftana se caracteriza por tres cosas: cOmo deben estructurase los debates futuros;
la utilizacion de las evaluaciones de la incidencia para determinar como deben llevarse a cabo
las actividades normativas; y la incidencia que pueden tener dichas actividadasivas en

el desarrollo de paises con diversos grados de progreso. De la propuesta puede deducirse la
necesidad de adoptar cuanto antes un enfoque estructurado dado el limitado tiempo disponible
para dar respuesta al mandato. Tal como ponian dei@sémifis intervenciones de varias
delegaciones del dia anterior, el Comité debe analizar al menos un primer paquete de
recomendaciones, a remitir a la préxima Asamblea en septiembre. En ese sentido, el enfoque
propuesto por el Grupo Africano esta orieotadesultados y puede ayudar a adoptar el

enfoque sugerido en relacidén con el debate de todas las propuestas presentadas para concluir
recomendaciones orientadas a la accion al finalizar el proceso en curso.

98. La Delegacion de Chile agradesio propuesta a la Delegacion de Nigeria, que habia
hablado en nombre del Grupo Africano. Manifesto sentirse confortable con dicha

contribucién, que considero en linea con el espiritu de otras contribuciones sobre la Agenda
para el Desarrollo. Hizo hincapaéhd algunas de las propuestas del documento, tal como la
asistencia técnica y la peticién de estudios de evaluacién de la incidencia. En relacién con la
asistencia técnica de la OMPI, dijo que ésta no debe limitarse a paises del Grupo Africano. En
cuanto da transferencia de tecnologia, la Delegacion apoyo la idea de establecer criterios y
metodologias para que todo el mundo tenga acceso a tecnologias basicas. Recibio con
satisfaccion otras propuestas sobre transferencia de tecnologia: el conocimiasto de |
tecnologias esenciales, los procesos y métodos necesarios para satisfacer las necesidades de
desarrollo de los paises y la reforma del sector informal en Africa. La Delegacion también
considero apropiado lo indicado en el cuarto epigrafe sobre lasipsqumedianas

empresas, que considerd esta ligado a la utilizacién de la flexibilidad inherente de los
instrumentos internacionales. En relacion con las TIC, la Delegacién valor6 positivamente

gue se desarrollen disposiciones ligadas a los resultada<#i#SI. Es sabido que la OMPI y

la UIT desarrollan sus trabajos en cada una de dichas areas, siendo imperativo evitar
duplicaciones pues cada organismo tiene su propio ambito de actuacién. La Delegacion indico
que el apartado siete constituye una ideaadarsobre la utilizacion de las flexibilidades y
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afadié que esta relacionada con la propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo. La
Delegacion sefialé que las actividades normativas deben incluir el acceso al conocimiento, y
en relacion con el apartadal® la propuesta, la Delegacion destaco la relacidon existente entre
la OMPI y otros organismos internacionales.

99. La Delegacion de Azerbaiyan sefialé que el Grupo Africano ha hecho un gran trabajo en
la preparacion del documento que esta orgdoiea varias secciones. Una de las

caracteristicas importantes de la propuesta sobre asistencia técnica es que la OMPI, a través
de agencias donantes, proporcione asistencia al desarrollo de la cooperacion africana. Sefalo
gue si bien la propuesta poneéafasis en los paises del continente africano, los paises de la
antigua Union Soviética reciben cada vez menos asistencia técnica. A pesar de ello,
agradeci6 a la Oficina Europea de Patentes y a la Organizacion Eurasiatica de Patentes la
asistencia recida, que ha permitido a Azerbaiyan resolver determinados asuntos

relacionados con Internet. La OMPI no dispone de recursos financieros inagotables, pero
cuando su gobierno ha solicitado la ayuda de la OMPI, la ha recibido. El presupuesto ha de
ser flexide para que también puedan considerarse nuevas peticiones. Aunque la Delegacién
sefal6é que podria aprobar otros elementos de la propuesta, planteé en primer lugar el tema del
dominio publico y cémo la asistencia técnica puede ampliarse a todos losjpateemn la
necesidad de aclarar qué se entiende por asistencia técnica. La Delegacion hizo referencia a
un documento que habia sido circulado por Michael Ryan, de la Universidad George
Washington, y recomendo que todas las delegaciones examinaradatianoento para

conocer lo hecho en relacion con la transferencia de tecnologia en el Brasil. Destaco que lo
mas importante en relacion con la transferencia de tecnologia es la existencia de un clima
favorable. La Delegacion citd un ejemplo ilustrativo t@ esspecto. Una empresa producia y
vendia productos Philips en China sin su autorizacion. Philips decidié no tomar accién alguna
contra dicha empresa sino que prefirio la cooperacion y adoptar un sistema de licencias
abiertas. Se alcanz6 un acuerdo mwypfable para la empresa china y los productos se
comenzaron a producir con la supervision de la empresa holandesa. La calidad de los
productos era bastante alta. Ambos, la empresa y Philips, se beneficiaron del acuerdo. La
Delegacion dijo que los paisesldeCEI manejan el concepto de licencia abierta, pero que

hasta la fecha no se ha aplicado en dichos paises. Por lo tanto, considero que es conveniente
elaborar algo mas el significado que los paises africanos dan en su propuesta a la transferencia
de tecwlogia. En relacion con los restantes apartados del documento, la Delegacion no
considerd una buena idea establecer un nuevo comité en la OMPI. Indicé que, desde su punto
de vista, es mas conveniente asignar nuevas tareas a los comités existentes,qiee féshog
trabajen sobre aspectos relacionados con el desarrollo. Sobre el asunto de la fuga de cerebros,
apartado vi), sefialé que cada Estado debe crear condiciones propicias para que las personas
gue hayan recibido una educacion en el extranjero egg¥esadas en regresar a su pais. Se

han de crear las oportunidades para esas personas, pero que la OMPI no puede hacer nada al
respecto. Solo en colaboracion con las Naciones Unidas u otros organismos se podria elaborar
una resolucion que alentara el gy de las personas a sus respectivos paises de origen. En el
apartado viii), y en relacion con los recursos genéticos, los conocimientos tradicionales y el
folclore, el Comité responsable de ese asunto ha trabajado de forma muy satisfactoria, pero
sin resiltados concretos hasta la fecha. No hay muchos paises con legislacion al respecto,
pero no obstante, es un aspecto que ha de ser tenido en cuenta a muy corto plazo. Sefialé que
aun no se ha alcanzado el consenso en torno al SPLT, por lo que la disgefsiaod en

nuevas direcciones debe hacerse, en su caso, con sumo cuidado.

100. El Representante de Ehectronic Information for Libraries (elFL) explicé que su
Organizacion representa a bibliotecas de investigacion académica y publicas de$ermpa
desarrollo y en transicion, incluidos muchos de Africa y que su declaracion la realiza
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conjuntamente con la Federacion Internacional de Asociaciones de Bibliotecarios y
Bibliotecas (FIAB). En el resumen de la propuesta del Grupo Africano existanantario

sobre la sobre asistencia técnica, apartado 2, que trata del fortalecimiento de la capacidad de
las instituciones nacionales de P.l. y sobre cuya importancia hizo hincapié. Dijo que la elFLy
la FIAB cooperan con la recientemente constituidan¥a Africana del Derecho de Autor y

el Acceso a la Informaciémfrican Copyright and Access to Information Alliance). En el

momento de celebracion de la conferencia, en noviembre de 2005, ya existen varios
funcionarios y abogados de la regién con lasasabilidad de desarrollar el marco juridico
aplicable a la P.l. en sus respectivos paises. La elFL sefial6 su sorpresa al conocer que un pais
menos adelantado esta considerando modificar su ley de derecho de autor para incluir el
Acuerdo sobre los ADPIC gtras disposiciones, incluidos derechos sobre bases de datos, y

gue no es consciente de ninguna resolucién reciente al respecto de la Corte Europea de
Justicia, asi como del anuncio de la Comision Europea sobre una consulta acerca de
alternativas futurasjna de las cuales es la eventual retirada de la directiva de bases de datos.
La Delegacion afiadio ademas, que en un taller reciente la elFL ha tenido conocimiento de
gue una serie de gobiernos no estan consultando con la comunidad de bibliotecasea cerca d
modificaciones en sus leyes de derecho de autor. De lo que se desprende del sitio Web de la
OMPI, los programas de capacitacién no parecen cubrir la necesidad de identificar y consultar
a la comunidad de partes interesadas. Si se desea que la aditamzaade la OMPI tenga
resultados satisfactorios, la capacitacion debe incluir la comunicacion y consulta a todas las
partes interesadas, incluida la comunidad de bibliotecas, asi como la importancia de mantener
actualizado el conocimiento de los desidwrosobre P.I. a escala mundial. Finalmente, el
Representante hizo referencia a la propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo, en la que se
seflala que el establecimiento del Programa de la OMPI para el Desarrollo se ha transformado
en un debate mundiakn el Congreso Mundial de Bibliotecas, celebrado en Oslo en 2005,

mas de 300 bibliotecarios de todo el mundo, incluidos bibliotecarios de Africa, debatieron el
papel de la OMPI y otros aspectos del derecho de autor. El mensaje es claro, la mision de las
bibliotecas se esta viendo cada vez mas mediatizado por el marco juridico, que se enriquece y
elabora sin hacer referencia al desarrollo que se esta produciendo a escala global y sin
consultar a toda la comunidad de partes interesadas. Los biblioteespesialmente de los

paises en desarrollo, desean que los debates en curso lleguen a conclusiones concretas y
practicas.

101. El Representante de llaternational Policy Network (IPN) presenté a la IPN como una
institucion de beneficencia paghdesarrollo con sede en Londres, que trabaja para mejorar

la vida de los pobres mediante un desarrollo sostenible. El Representante declar6 que las
manifestaciones de algunas delegaciones reflejan una vision fundamentalmente erronea sobre
el papel de Is gobiernos en el proceso de desarrollo social, econémico y cultural. El
Representante dijo que una condicion previa para el desarrollo sostenible es la fortaleza de las
instituciones de una sociedad libre, el derecho a la propiedad, el imperio delditbey,

mercado y la accién limitada de los gobiernos. En la mayor parte de los paises pobres, sino en
todos, no existe el imperio de la ley, y en consecuencia los derechos a la propiedad estan
definidos de forma inadecuada y existen pocos medios paadwauplir los contratos. En la
mayoria, los mercados estan controlados por el Estado o no son libres. Ese es el motivo por el
que la gente que vive en dichos paises es pobre. Esas son también las razones por las que se
produce la fuga de cerebros y pa tpie prevalece el sector informal al que hace referencia
especificamente la propuesta del Grupo Africano. Aunque se trata de preocupaciones
legitimas, existen sintomas de problemas mas acuciantes causados por la falta de libertades
econdmicas, que excluyel ejercicio de los derechos de las personas, que de ser efectivos,

las potencian y contribuyen a su desarrollo. El Representante explico que ello tiene otros
profundos efectos en la posibilidad de hacer un uso efectivo de obras con un alto contenido de
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conocimientos y tecnologia, y de un desarrollo sostenible de las mismas. Tal como se ha
demostrado en paises que han creado instituciones para potenciar la libertad econdémica, que
incluye la capacidad de reclamar los rendimientos generados por las me®isielectuales,

se ha potenciado la utilizacion del conocimiento y de la tecnologia entre el gran publico. El
mercado es el encargado de garantizar que se establezca una relacion directa entre titulares de
derechos y consumidores, y en un entorno de hiercado existe una actividad creadora e
innovadora que permite el desarrollo de productos que reflejan la diversidad de la demanda.

El Representante continu6 diciendo que los derechos de propiedad que son negociables y que
se administran en un entorne inperio de la ley, refuerzan la competencia entre

emprendedores en su busqueda de nuevos mercados. Esta expansion aumenta el acceso ay la
utilidad de innovaciones y obras creativas, todo lo cual resulta de interés tanto para los

titulares de derechos mm para los consumidores, pues ambos grupos buscan afanosamente

un equilibrio adecuado en el mercado que asegure la creacion de bienestar y el desarrollo. El
Representante afiadié que la consolidacidon de las instituciones alienta una mayor transferencia
detecnologia, la existencia de industrias mas innovadoras y creativas, formas mas adecuadas
de empleo, un flujo positivo de cerebros en lugar de una fuga de cerebros y un mejor

resultado en términos de bienestar, todos ellos y otros, resultados de ureatedi@sado en

el mercado. Es importante sefialar que unos derechos de propiedad reforzados no restringen a
quienes desean establecer acuerdos sobre licencias, de hecho, la virtud de la propiedad es que
los verdaderos propietarios son libres de contratesguadapten especificamente a su
conveniencia. El Representante concluyo declarando que la OMPI debe continuar sus
esfuerzos para ofrecer asistencia técnica, con un disefio a medida de los paises interesados, no
limitandose a administrar eficientementesistema de P.l., sino también, de una forma mas
general, impulsar el imperio de la ley. Ello puede tener un profundo impacto no solo en la
actividad creativa e innovadora, sino en toda la actividad economica y asi contribuir al
desarrollo.

102. El Representante dbistitute For Policy Innovation (IP1) comenzd diciendo que

durante mucho tiempo se ha observado que un fuerte crecimiento economico es el factor
individual mas importante para la mejora de la calidad de vida de las personas, qudancluye
mejora de la educacion, la salud de las personas y la actividad econémica. Por lo tanto, los
factores que contribuyen al crecimiento econdmico son precisamente los factores que
contribuyen a la mejora de las personas. El Representante dijo que detagréseso de las

[IM durante 2005, el IPI ha instado a que la OMPI permanezca centrada y activa en las areas
que constituyen su ambito de competencia principal, evitando iniciar actividades en areas que
guedan fuera de la proteccion, promocion y educaaidmateria de P.l. El Representante

sefalo la preocupacion del Instituto por el hecho de que se inste a que la OMPI sea activa en
areas gue constituyen problemas legitimos, pero sobre las que carece de experiencia. Por
ejemplo, el asunto de la fuga daebros que menciona la propuesta africana es ciertamente

un problema serio en muchos paises pero, en opinion del Representante, mediante la
promocién de un régimen fuerte y consistente de P.l. la OMPI esta haciendo lo que puede
para animar a que creadoeemnovadores persigan sus suefios en sus propios paises de
origen. Sefal6 que si un creador no tiene a su alcance el derecho a la propiedad, no puede
convertir su creacién en una oportunidad econdmica. Si las personas reconocieran que en su
pais de origeexisten estructuras que les permiten realizar plenamente sus aspiraciones,
muchos de ellos no dudarian en permanecer en ellos. Dichas estructuras deben estar basadas
en el imperio de la ley, un sistema judicial independiente, derechos de autor y en
infraestructura basica y para la educacién que aseguren que la gente tiene las oportunidades
adecuadas en su pais de origen. La OMPI no puede tratar de dar respuesta a dichos factores.
El Representante también expresé su preocupacion por que se inste a g $& OM

implique en la proteccion del dominio publico. Hablando francamente, dijo que el dominio
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publico no esta amenazado, lo que realmente esta amenazada es la P.I. Hizo referencia a las
afirmaciones hechas en los dos ultimos dias tales como que ddhiardelsl régimen de

patentes, que la P.l. es una invasion del dominio publico, que la P.l. supone el cierre del
conocimiento y que sustrae al publico del acceso al mismo. De dichas declaraciones se podria
deducir que existen unos delincuentes que hanifisledo el asalto al dominio publico, pero

lo que realmente se deduce de las mismas es que lo que esta en peligro es la P.l., y no el
dominio publico. Sefiald que, de hecho, nadie pone en duda el valor del dominio publico,
nadie pone en duda que la mayartp de la innovacién es incremental y se construye sobre
fortalezas previamente consolidadas. Nadie pone en duda que el publico se beneficia de
conocimiento ampliamente disponible, y nadie trata de reducir el dominio publico o cerrar el
paso a obras u @ elementos que actualmente se encuentra en el dominio publico. De hecho,
la P.1. contribuye al dominio publico y no es enemigo del mismo. La P.I. incentiva la
innovacion y la creatividad, mejora la distribucién del conocimiento y todos los bienes con
derechos de P.I. pasan finalmente al dominio publico. De hecho, la amenaza al dominio
publico proviene de la pérdida de la proteccion de la P.I. Si los creadores no pueden
conseguir proteccién mediante patentes, haran uso de secretos comerciales y en lugar d
descubrir y describir sus invenciones al publico, sencillamente guardaran su conocimiento
como un secreto. El Representante concluy6 diciendo que la P.l. no mantiene el conocimiento
fuera del alcance de la gente; lo Unico que hace es evitar que alpusémniga su negocio

utilizando la propiedad de un tercero; por tanto, la proteccion de la P.l. es una forma de
difundir el conocimiento y una herramienta para el desarrollo. Esa es la forma en la que la
OMPI puede continuar ayudando al desarrollo, pronmolada P.l. y ensefiando a paises y
creadores como aprovechar plenamente un sistema de P.l. ajustado a las situaciones
especificas de cada uno de ellos.

103. El Representante de la Federacién Internacional de Organizaciones de Derechos de
Reproducmn (IFRRO) presentod a la misma como una Organizacion que representa a

entidades de gestién colectiva en el campo de la reproduccion reprogréfica, con el apoyo de
asociaciones nacionales e internacionales de creadores, editores de libros, publicaciones
peliddicas y otras obras impresas. La IFRRO estéa establecida en mas de 50 paises de todos los
continentes; concede licencias para el acceso a obras cientificas y literarias mediante la
reprografia y determinados usos digitales, de conformidad con las leiyesnstancias de

cada pais, intentando conseguir un equilibrio entre las necesidades de la educacion y la
necesidad de apoyar la creacién y publicacion de obras educativas locales. La IFRRO habia
recibido con beneplacito las contribuciones realizadashaltd sobre P.I. en el mundo en
desarrollo. El Representante declard estar muy gratamente sorprendido por la variedad e
interés de las contribuciones en el espiritu de cooperacion que demostraban las constructivas
propuestas. La IFRRO comparte el puntwidéa de que el acceso a las obras creativas tiene

una importancia creciente. El Representante sefial6 que apoyan todas las medidas destinadas a
facilitar dicho acceso de una forma legal, y asegurd que los creadores y editores siguen
estando incentivados fzala creacion de nuevas obras. Continu6 diciendo que la IFRRO,

como representante de autores y editores, funciona como enlace entre usuarios y titulares de
derechos, y juega un papel importante para la provision de un acceso legal y facil a obras con
derechos de autor. Sefiald que el término dominio publico se ha utilizado frecuentemente y
requiere una aclaracién, tanto en su definicion como en lo relativo a las implicaciones que
acarrea su utilizacion. El Representante dijo que el dominio publico neese eebbras

protegidas por derecho de autor, sino a obras que habian dejado de estar protegidas por éste o
gue han quedado fuera de la proteccién del derecho de autor, pero que, sin embargo,
determinar si una obra se encuentra o no en el dominio pubkct® ger una cuestion

compleja. Explicd que hay obras que pueden formar parte del dominio publico en momentos
distintos y en jurisdicciones diferentes, y puso el ejemplo de un libro para el que el
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vencimiento de un plazo puede afectar a derechos difemmtasmentos diferentes. Muchos
delegados parecen dar por hecho que el acceso a las obras y la proteccion del derecho de autor
son cuestiones diametralmente opuestas. El Representante dijo que no es asi. Los autores y los
editores quieren que sus obrassaecesibles, pero desean recibir una recompensa justa por

su utilizaciéon. En ese contexto, el Representante reiterd el importante papel que las sociedades
colectivas juegan y que actualmente no se reconoce en ninguna de las propuestas sobre
derecho de aat y desarrollo. Dijo que la tesis defendida frecuentemente de que la legislacion

en materia de derecho de autor y de proteccion del mismo no es de interés para paises en
desarrollo, y que su implementacion y ejecucion es costosa y que supone un elgeado co

social, no se ha visto confirmada desde la perspectiva de creadores y editores de los paises en
desarrollo, que consideran que pueden contribuir a la diversidad cultural de sus propias
naciones y a enriquecer la vida de sus conciudadanos. Por Iadiahtotesis es claramente
incorrecta. El Representante declaré que la IFRRO tiene su propio programa para el

desarrollo, revisado regularmente en cooperacion con la OMPI y organismos internacionales

de caracter gubernamental y no gubernamental. El apsy@grama para el desarrollo y la
atencion al desarrollo de sociedades colectivas y de concesién colectiva de licencias en el
mundo en desarrollo es un elemento constructivo importante para potenciar a creadores y
editores y para que los derechos dede&n de utilidad para todos.

104. La Delegacion de Nigeria dijo que el Grupo Africano habia escuchado con atencion e
interés los comentarios, observaciones e incluso reservas sobre las propuestas especificas que
habian presentado. Agradecio a dielegaciones los comentarios realizados, que consideré

muy positivos, constructivos y de utilidad. De entre dichos paises la Delegacion mencion6 a

la Republica de Corea, Republica Islamica del Ira\rgentina, Malasia, Austria, Estados

Unidos de Améda, Colombia, Japon, Honduras, Panama, Brasil, Federacion de Rusia, Peru,
India, Suiza, Pakistan, Chile, Azerbaiyan asi como a las siguientes ONG: elFL, IPN, IFPl e
IFRRO. La Delegacion declard que si no fuera por el limite de plazo para la presatgacion
nuevas propuestas, propondria que todos los comentarios se agruparan y conformaran una
nueva propuesta que habrian apoyado, pero afiadio que ello no es posible. La Delegacion dijo
gue en todas las propuestas subyace un tema comun positivo y que apdizabaotar la
complementariedad entre las propuestas del Grupo Africano y las propuestas de otros grupos,
tales como las del Grupo de Amigos del Desarrollo, las de paises individuales como Chile o la
de Bahrein, remitida en nombre de un conjunto de parabgs. Agradecio dichas

observaciones, pero expreso su deseo de no profundizar demasiado en los asuntos planteados
por considerar positivos todos los comentarios. En el caso de las reservas hechas a las
propuestas, sefiald su predisposicion a debatolatas delegaciones del Japdn, los Estados
Unidos de América, Azerbaiyan, la Federacion de Rusia y otros, que habian mencionado

areas especificas que pueden ser problematicas o estar fuera del ambito principal de
responsabilidades de la OMPI. A ese respeuenciono las valiosas reflexiones de las ONG
expuestas inmediatamente antes. Por ejemplo, sobre el asunto de la politica para la
innovacion, se habian hecho algunas sugerencias que pretenden reflejar que las propuestas
estan fuera del mandato o competas de la OMPI. Manifest6 su disposicidn a discutir el

tema con ellas asi como con otras delegaciones. La Delegacion sefialo su deseo de entablar un
didlogo constructivo y alentd a las delegaciones que no hubieran tenido la ocasién de tomar la
palabra a &cerlo, pues sus reflexiones, observaciones y comentarios enriquecerian el debate,
pudiendo asi conformar sus posiciones en el futuro cuando el tema se debata de nuevo. La
Delegacion también mostro su agradecimiento a todos, a quienes han hablado esadlzpnen

a tomar la palabra. También agradecio a la Secretaria la rapida reproduccion de la sinopsis.

105. La Delegacion de Colombia presentd su propuesta denomibadarfollo de convenios
entre la OMPI y empresas privadas” con el fin de pargue las oficinas nacionales de los
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paises en desarrollo puedan acceder a bases de datos especializadas para hacer busquedas de
patentes La Delegacién de Colombia expuso que el objetivo de la misma es facilitar el

trabajo basico que desarrollan lagwfas nacionales. Muchas de las oficinas nacionales de
paises en desarrollo se enfrentan a obstaculos en sus procesos de busquedas de patentes
cuando analizan la concesion de una patente. Por ejemplo, en relacion con el estado de la
técnica dijo que dichasficinas tienen recursos limitados para realizar la busqueda de

patentes, por lo que necesitan recursos adicionales. Los recursos de interés e importancia en
dichos procesos son fundamentalmente las bases de datos comerciales propiedad de empresas
privadas, de gran utilidad en la busqueda de patentes o para conocer el estado de la técnica. Se
sefialé que las bases de datos comerciales propiedad de empresas privadas pueden ofrecer
ventajas para una busqueda eficaz de patentes. Dichas ventajas se detieasedeatp de

bases de datos bien estructuradas y organizadas, que disponen de motores de busqueda
eficaces y eficientes. La Delegacion explicé que la informacion incluida en las bases de datos
esta organizada en categorias, por areas 0 por procesowgnaiones o por las materias de
interés. Esa es la razén de que la propuesta presentada a la OMPI solicita que ésta explore
posibles opciones para la firma de acuerdos con empresas privadas a fin de que éstas faciliten
el acceso a las bases de datos afi@inas nacionales. Una alternativa ideal es que la OMPI

les permita el acceso a dichas bases de datos durante un periodo de tiempo limitado cada mes,
sin costo para las oficinas nacionales. Otra alternativa es establecer un esquema generalizado
de subenciones para acceder a las bases de datos comerciales sobre patentes, esquema que
podria consistir en conjuntos de descuentos y tarifas reducidas que faciliten acceso a las
oficinas nacionales de paises en desarrollo. Una tercera opcién es crear e len @0

de tiempo de acceso a esas bases de datos especializadas, mediante el cual las oficinas
nacionales obtengan un acceso gratuito pero limitado que les permita efectuar busquedas
sobre patentes. Esos son algunos de los elementos consideraganeaesn practica la

propuesta. Sin embargo, la experiencia de la OMPI puede servir para proponer otros
mecanismos efectivos que puedan satisfacer esta necesidad de las oficinas de los paises en
desarrollo. La Delegacion dijo que considera que la progpgesistituye una solucion

practica al problema. Para concluir, sefialé su esperanza en que con la puesta en marcha de la
propuesta, las oficinas nacionales de los paises en desarrollo dispongan de un mecanismo de
ayuda que les resulte de utilidad en sugbédas de patentes

106. La Delegacion de El Salvador apoyo6 la propuesta de Colombia y dijo compartir la

misma necesidad. El Salvador esta en el proceso de fortalecer sus mecanismos de busquedas
de patentes y ofrecer servicios satisfactorios allestes, reforzando la cooperacién con la

OMPI y otras oficinas. Sefalé que, sin embargo, la propuesta de Colombia tiene la virtud de
agrupar varias cuestiones que resultan de interés en el desarrollo de busquedas de patentes y
gue un sistema gratuitobarato es de gran utilidad para paises como El Salvador. La

Delegacion dijo que para que las oficinas de patentes de dichos paises desarrollen enlaces con
WIPOnetnecesitan la ayuda de la OMPI.

107. La Delegacion de Panama declaré que recomiene @ establezcan acuerdos entre la
OMPI y empresas privadas que permitan a las oficinas nacionales de los paises en desarrollo
acceder a bases de datos especializadas en la busqueda de patentes. A ese respecto, la
Delegacion expreso que la OMPI ya tienaexdos con algunas empresas para reducir los
costos de adquisicion de bases de datos, como por ejemplo, la base Beetos, que

Panama ya habia adquirido. Los costos son inferiores a los de adquisicién, pero sin embargo
siguen siendo elevados y lecursos limitados de los que disponen sus oficinas de P.I. hace
muy dificil para ellas su adquisicién y el pago de las actualizaciones. Sefial6 que se trata de
una buena propuesta que ofrece notables beneficios en aspectos técnicos a las oficinas.
Permitiia mejorar la calidad de sus informes y estudios, facilitar la disponibilidad de
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herramientas Utiles para los expertos que usan bases de datos especializadas, por ejemplo, en
productos farmacéuticos, que resultan de gran importancia cuando se exantitadesotie

este tipo de productos. La Delegacion expresé su agradecimiento al apoyo recibido de la
Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, que ha establecido un fondo fiduciario en la OMPI. A
través de dicho fondo fiduciario y con el apoyo de la Oficinafiea de Patentes (OEP), se

habia celebrado el Dia Sudamericano de Cooperacién en materia de Patentes y Tecnologia de
la Informacion, en el que han participado y del que también se han beneficiado Colombia y
Panama.

108. La Delegacion del Ecuadopay6 las propuestas y los comentarios de la Delegacion de
Argentina en nombre del Grupo de Amigos del Desarrollo, del que forma parte. En relacion
con la propuesta colombiana, sefial6 su interés en la misma y su deseo de que el comité
provisional garantici& presentacion de un informe a la Asamblea General de la OMPI.

109. Haciendo uso de la palabra en nombre de la Comunidad Europea, sus 25 Estados
miembros y de los estados en vias de adhesion, Bulgaria y Rumania, la Delegacién de Austria
acogio ca beneplacito la propuesta de Colombia y dijo que el documento subraya
adecuadamente la importancia de la busqueda de patentes a fin de otorgar patentes utiles
econdémicamente y de elevada calidad. Las invenciones han de ser novedosas y con un grado
de inventiva suficiente como para merecer la proteccién de una patente y contribuir al
conocimiento y al desarrollo. Por lo tanto, la Comunidad Europea y sus Estados miembros
invitan a la Delegacién de Colombia a analizar las posibilidades de facilitar el aduseses

de datos, especialmente en lo que respecta a sus implicaciones financieras y juridicas.

110. La Delegacion de Chile apoyo la propuesta de Colombia y expresé su convencimiento

de que las oficinas nacionales de patentes necesitan tomawrdecen relacion con el estado

de la técnica y realizar estudios en profundidad al respecto, disponiendo para ello de acceso a
otras bases de datos y no sélo de otras oficinas nacionales, como es el caso de Chile, donde el
gobierno financia numerosos pemyos de investigacion y desarrollo. Dijo que cuando se

solicitan patentes, encuentran que en muchas ocasiones es tarde, pues se detecta la existencia
de una patente relativa a dicha invencion. El acceso a bases de datos comerciales es de
utilidad porqueéstas contienen informacion no so6lo sobre patentes existentes, sino sobre
publicaciones cientificas y académicas relevantes, en relacion con las que se debe disponer de
la mayor informacion posible. Sefalé que el hecho de llegar a acuerdos con empresas
privadas permite disponer de informacidn sobre estudios realizados relativos al estado de la
técnica y poder conceder asi patentes mas soélidas y con una mayor garantia, lo que
finalmente, y en su conjunto, permite una mayor legitimidad y una P.I. reforzada. L
disponibilidad por parte de las oficinas nacionales de un acceso por tiempo limitado, tal como
sefala Colombia, es uno de los asuntos a desarrollar durante los proximos meses, hasta junio
de 2006, de forma que pueda implementarse la propuesta, quecaatardnuy util. Termind
diciendo que la propuesta constituye una forma de conseguir avanzar en el proceso en curso.

111. La Delegacion de Azerbaiyan apoyoé la propuesta de Colombia que se recoge en el
documento PCDA/1/3. En su opinién se tardaida@ tiempo en implementar pero en todo

caso debe proponerse a paises interesados en alcanzar ese tipo de acuerdo. La Delegacion
menciond que dicho tipo de acuerdo ya existe en Europa con la OEP y con empresas, asi
como con oficinas de patentes regionalesuropa y Asia. Indicé que, ademas, han entrado

en contacto con la Oficina Nacional de la Federacion de Rusia y que los contactos bilaterales
entre las respectivas oficinas les han permitido detectar modalidades de colaboracion utiles.
Por ejemplo, eServicio Federal de Propiedad Intelectual, Patentes y Marcas (ROSPATENT)
les ha proporcionado informacion sobre patentes y acceso a Internet y a bases de datos. En
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opinion de la Delegacion, los Estados Unidos de América ya disponen de estructuras que
permien desarrollar dichas relaciones bilaterales. Sin duda es util que la OMPI y empresas
privadas firmen este tipo de acuerdos pero, en su opinion, la propuesta de Colombia es de
interés no solo para los paises de esa regién, sino para paises de todo gintlugendo

paises desarrollados.

112. La Delegacion del Japon valoro positivamente la propuesta de Colombia. Sefialo que
tiene pleno sentido alentar, como Austria y otras delegaciones han sefalado, que los paises en
desarrollo utilicen bases datos y realicen busquedas y andlisis de elevada calidad. Dijo no
tener objeciones a una iniciativa de la OMPI para intentar llegar a acuerdos con empresas
privadas con bases de datos comerciales. Sin embargo, al mismo tiempo se plantea cuales son
las auénticas posibilidades de éxito de la OMPI para la firma de dichos contratos, pues en
altima instancia son las empresas privadas las que deciden su firma. Por lo tanto, expresé no
albergar demasiadas esperanzas ante una iniciativa de este tipo de lar@dliPaga en este
momento.

113. La Delegacion de los Estados Unidos de América agradecio a la Delegacion de
Colombia su propuesta concreta y constructiva. En su opinion, la propuesta es merecedora
gue estudios adicionales y de una consideracirdale, y sefialdé que debian analizarse las
potenciales implicaciones financieras de la misma. Los Estados Unidos de América apoyan
todos los esfuerzos destinados a mejorar la calidad de las patentes, incluida la mejora de las
herramientas y técnicas dédgueda, que es uno de los principales objetivos de las propuestas
hechas por ellos y por otras delegaciones con respecto al establecimiento del SPLT.

114. La Delegacion de la India declar6 que la propuesta de Colombia para que la OMPI

explore & posibilidad de establecer acuerdos con empresas privadas con el objeto de permitir

el acceso a bases de datos es pertinente y practica. El acceso a bases de datos por los paises en
desarrollo puede contribuir a mejorar la calidad de las busquedascydaad en la gestion

de las solicitudes de patentes. Asimismo, permite un acceso facil al conocimiento y a

informacion de naturaleza técnica, cuestién que merece ser considerada con gran interés

115. La Delegacioén de la Republica Islamica déhlagradecié a la Delegacion de Colombia

la presentacion de su propuesta y sefalo la utilidad del acceso a bases de datos que facilitan
las labores de busquedas por parte de paises en desarrollo. Sefialé que los aspectos detallados
de la propuesta puedearbjeto de un ulterior debate.

116. La Delegacion del Brasil agradecio a la Delegacion de Colombia su propuesta, haciendo
suyas las declaraciones que instaban a un andlisis ulterior de una propuesta tan importante y
orientada a la accion. Lelegacion sefalo la importancia de la propuesta, que implica

mejorar la calidad del andlisis de las patentes y que esta relacionada con una de las
preocupaciones que han llevado a proponer el Programa de la OMPI para el Desarrollo. La
propuesta convergen preocupaciones que comparten y que estan reflejadas en las
propuestas de los Amigos del Desarrollo. La propuesta coincide con sus preocupaciones para
la mejora de la calidad del andlisis de patentes, no sélo en lo que se refiere al cumplimiento de
los aiterios de patentabilidad, sino también en lo que se refiere a la ampliacion del acceso a la
informacion disponible en el sistema de patentes. En ese sentido, ello puede animar a que la
Delegacion de Colombia amplie su propuesta y proponga un estudidasohlidad de la
informacion disponible en el sistema de patentes, determinando si dicha informacién sirve
para mantener el equilibrio necesario en el sistema de patentes, cuyo objetivo no es otro que
inducir y alentar un mayor grado de innovacion.
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117. La Delegacion de Australia agradecié a Colombia su propuesta, que valoré6 como
practica y bien orientada. La Delegacion sefalé la importancia de la existencia en Internet de
recursos de lasficinas nacionalepara la busqueda de patentes, algulgol®s cuales son de

libre disposicion para los usuarios. Puso como ejemplo ESPACE Net, de la OEP y Surf IP de
la Oficina de Propiedad Intelectual de Singapur (IPOS). Insté a que otros Estados miembros
gue dispongan de ese tipo de bases de datos lasrhagatcesibles a través de Internet,
haciéndolas de libre disposicidon para los usuarios. La Delegacion se manifesté asimismo
favorable a lo sefialado por la Delegacion de Azerbaiyan en relaciéon con conversaciones
bilaterales y trilaterales para que dichimimacion esté a disposicion de los demas Estados
miembros. Declar6 no estar convencida plenamente de la necesidad de que la OMPI llegue
ese tipo de acuerdos con empresas privadas para permitir que los paises en desarrollo accedan
a bases de datos espeaegmtias en la busqueda de patentes, y se mostrd interesada en disponer
de mas informacion sobre las implicaciones financieras y juridicas de la propuesta.

118. La Delegacion del Pera manifesté que se adheria a las delegaciones anteriores en su
agradecimiento a la Delegaciéon de Colombia y afirmé que se trata de un documento muy
concreto. Compartia el punto de vista expresado por el Brasil en cuanto a que la propuesta
permite debatir un asunto extremadamente importante para ellos relativo auledalse

patentes. Explico que disponer de ese tipo de acuerdos con empresas privadas es de interés
para muchos paises, y que ya existen numerosos acuerdos entre oficinas de patentes y
empresas privadas. Un acuerdo de ese tipo por parte de la OMPI peabiidar el

problema de los estudios sobre patentes, que siempre ha sido de gran importancia para los
paises en desarrollo debido a sus limitados recursos para la realizacion de basquedas.

119. La Delegacion de Nigeria manifestd acoger favorablge las propuestas de la

Delegacion de Colombia. Dijo que Colombia y los paises africanos pertenecen a la liga de los
paises en desarrollo que, tal como Colombia habia subrayado, deben intensificar su atencion e
interés sobre estos temas. La propuedt&deo Africano ya apunta que deben potenciarse

las instituciones nacionales para cumplir sus obligaciones tanto en el campo de la proteccion
de los derechos de P.I. como para contribuir al bienestar nacional. En ese sentido, la
Delegacion de Nigeria rdzia con beneplacito la propuesta colombiana que considera
apropiada. La Delegacion dijo que las negociaciones bilaterales entre instituciones nacionales
e instituciones privadas del mundo desarrollado resultan muy costosas en términos de
adquisicién de tewlogia, experiencia y capacitacion. Por lo tanto, consideré instructivo e
importante que este asunto se trate en el PCDA para su analisis e implementacion. Sefialé que
las delegaciones que le habian precedido en la palabra han identificado el asunto de los
costos, por lo que, en su opinion, la actuacion a través de empresas privadas quizas no haga
sino afadir costos adicionales frente a la alternativa de que sea la OMPI quien se ocupe
directamente de ello. La Delegacion también hizo hincapié en que debeseten cuenta las
actividades de la OMPI en el debate sobre el desarrollo de capacidades institucionales de
caracter nacional. En ese contexto, hizo referencia a la creacién de WIPOnet por parte del
Director General, asi como a una propuesta remitidamp&stado miembro relativa al
establecimiento de un programa de asistencia técnica basado en Internet. Por lo tanto, declar6
gue en caso de gque se adopte la propuesta colombiana, no debe quedar desligada de otros
programas de la OMPI o de la propuestéodeEstados Unidos de América relativa a la

asistencia mediante actividades basadas en Internet. La Delegacion dijo que es crucial que se
tenga en cuenta la disparidad entre niveles de desarrollo cuando se debatan estos asuntos, de
forma que lo que se coeda a cada pais se ajuste a sus necesidades y nivel de desarrollo.

120. La Delegacién de Kenya se adhiri6 a la declaracion de la Delegacion de Nigeria, hecha
en nombre del Grupo Africano. La Delegacidon apoyo la propuesta de la Delegacion de
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Colomba destinada a que laficinas nacionalede paises en desarrollo puedan acceder a

bases de datos especializadas en la busqueda de patentes, alineandose asi con otras
delegaciones que también apoyan dicha propuesta. La Delegacion sefiald su creencia en las
posibilidades de mejora de la calidad de los procesos de concesion de patentes. Una forma de
conseguir dicha mejora es teniendo acceso a una amplia gama de bases de datos. En este
sentido, la Delegacién propuso que la OMPI analice las posibles implieaclerotras

formas de acceder a bases de datos de propiedad privada. Sefialé que se trata de propuestas
pertinentes, y expreso su confianza en que otras delegaciones las apoyen. El asunto de la
busqueda de patentes es problematico en los paises en desa@mlle estos descansan
exclusivamente en la asistencia de la OMPI para sus busquedas de patentes, lo cual a veces
consume un tiempo excesivamente prolongado.

121. El Representante de la OEP declar6 que la OEP tiene 31 Estados miembrosynque es
organizacién técnica que lleva a cabo analisis, investigaciones y examenes de patentes
europeas. La OEP también realiza busquedas de acuerdo con el Tratado de Cooperacion en
materia de Patentes (PCT). El Representante expresé su deseo de comppetiiciacia de

la OEP, que puede contribuir a la propuesta realizada por Colombia. Las bases de datos de la
OEP permiten acceder a textos de patentes de las oficinas de patentes, a textos de editores no
correspondientes a patentes y, asimismo, a basesodeddaagencias privadas. La OEP ha

puesto en marcha un sistema para acceder a todas las bases de datos simultaneamente con un
software que es utilizado por la OEP y por todos los Estados miembros que tienen acceso al
sistema. También es utilizada fueralegopa, en paises de América Latina y Asia con los

que tiene acuerdos. Sobre la base de dicha experiencia, el Representante llama la atencion de
la reunién sobre los hechos siguientes. En primer lugar, la utilizacion de bases de datos
precisa de una graxperiencia, por ejemplo, en caso de que se desee trabajar con bases de
datos de biotecnologia, se debe tener un especialista en biotecnologia, y asi en cualquier tema
sobre el que se trabaje. En segundo lugar, si se desea tener un acceso indepead#&nte a c

base de datos, se debe estar familiarizado con el idioma, siendo costoso en términos de tiempo
y dinero utilizar todos los aspectos especificos de cada base de datos. Por lo tanto, la OEP
sugirié que a fin de disponer de la experiencia y conocimieeissarios para la negociacion

con empresas privadas, se buscase la ayuda de aquellos asistentes a la reunion que estén en
disposicion de colaborar en este ambito a fin de explorar vias de cooperacion regionales.

122. El Representante de la FIABzb una declaracién conjunta corHgectronic

Information for Libraries (elFL). Manifesto su satisfaccion porque lo esencial de la propuesta
es el reconocimiento de que el acceso a un conocimiento actualizado es una “herramienta
fundamental para contrilbual desarrollo social y econémico de los paises”. Ese es uno de los
principios de los debates sobre el Programa de la OMPI para el Desarrollo. Tal como habia
indicado el Grupo Africano, el escenario descrito es un ejemplo clasico de como las
instituciones de paises en desarrollo no tiene acceso a bases de datos comerciales, ricas en
informacion, debido a lo costoso que resulta. Si bien las patentes constituyen un area
especializada, existen otras bases de datos comerciales importantes a las quedesasstit

y empresas pueden tener acceso para estar al mismo nivel que el mundo desarrollado. La
FIAB hizo referencia a la division entre informacién rica e informacién pobre y que, a fin de
aliviar dicha situacion, las bibliotecas se habian agrupado pararfoonsorcios de compra,
como los apoyados por la elFL. Dichos consorcios ponen en comudn sus recursos Yy consiguen
negociar licencias y precios justos. La elFL tiene una gran experiencia en ese campo y se
mostro dispuesta a asesorar sobre este asuntcuier pais en desarrollo o incluso a la

OMPI.
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123. La Delegacion de Colombia mostro su agradecimiento a todos aquellos que habian
hecho comentarios positivos y sugerencias constructivas a su propuesta. Quiso responder
brevemente a los comentagi En relacion con los comentarios de la Delegacion de Austria

gue habia manifestado su preocupacion por las implicaciones financieras y juridicas de la
propuesta, dijo que muchas de las propuestas presentadas al Comité tienen implicaciones
financieras ygue tanto la OMPI como los Estados miembros deben hacer frente a
compromisos financieros adicionales para implementar dichas propuestas. Una de las razones
de su propuesta es que las oficinas de patentes de muchos paises tienen limitaciones
financieras, polo que no pueden hacer frente al pago del acceso a bases de datos
comerciales. En relacién con los aspectos juridicos, la Delegaciéon afirmo6 que cualquier
propuesta siempre genera dudas y cierta preocupacion. Actualmente, la propuesta esta en una
fase incial y deben examinarse conjuntamente con la OMPI sus implicaciones juridicas, asi
como la forma de implementarla. Agradecio el apoyo recibido de la Delegacion de
Azerbaiyan. Esta habia mencionado que si bien la propuesta es positiva en términos de logra
los acuerdos propuestos, también deben tratar de alcanzarse acuerdos bilaterales. La
Delegacion quiso puntualizar que su oficina, como la de muchos paises en desarrollo, habia
llegado a acuerdos bilaterales con varias oficinas nacionales para fachisgueda de

patentes, tal como ha hecho la OEP. Dichos acuerdos se alcanzan con oficinas que ofrecen
bases de datos importantes, de forma que se tenga acceso a las mismas en el marco de
acuerdos de cooperacion. En relacion con los comentarios de lacdéhedel Japon, sefiald

que entendia que, en cierta medida, da su apoyo a la propuesta, pero con reservas debido a las
implicaciones financieras. Expreso6 que es necesario seguir analizando, desde una perspectiva
financiera, como podria la OMPI implemen@apropuesta. Finalmente, la Delegacion hizo
referencia a los comentarios de los Estados Unidos de América, que considera de naturaleza
general, positiva y constructiva, pero que también aluden a las implicaciones financieras. La
Delegacion dijo entenderathas implicaciones y preocupaciones, y reiter6 que muchas de las
propuestas sobre la futura agenda del Comité también necesitaran cambios por sus
implicaciones presupuestarias y porque requieren recursos adicionales. Por lo tanto, la
implementacion de mhas de dichas propuestas precisa de la ayuda y contribucion de los
paises desarrollados.

124. La Delegacion de Honduras apoyo la propuesta de la Delegacién de Colombia y, tal
como habia expuesto en su declaracion anterior, sefialo que muchosldmégos

contenidos en la propuesta son similares a las propuestas del Grupo Africano, a saber, el
desarrollo y acceso universal a la informacién. La Delegacion apoyo dicha propuesta, pero
quiso hacer un comentario especifico en relacion con el espigtsubyace en la propuesta
colombiana. La considero incluyente y participativa, y que debe incluir también a empresas,
ya sean farmacéuticas, medioambientales o de otros sectores. Aunque va mas all4 de las
expectativas de muchos de los miembros del Conétgde el punto de vista de la

Delegacion, la propuesta persigue garantizar el acceso universal a la informacién, que es uno
de los resultados de la CMSI. La propuesta recomienda el acceso de las oficinas nacionales de
patentes a informacion sobre patsntgie sin duda sera de gran utilidad para dichas oficinas.

125. La Delegacion de los Estados Unidos de América expreso satisfaccion por poder
presentar brevemente las seis propuestas que forman parte de su propuesta original para el
establecimieto en la OMPI de un Programa de Creacion de Enlaces. La Delegacion quiere
afadir informacién adicional mediante algunos antecedentes y presentar dichas propuestas.
El marco general y las premisas de sus propuestas siguen siendo las mismas, pordo que sol
desea proporcionar algunos antecedentes para facilitar el debate. La primera propuesta, es
decir, “Prestar asistencia a los paises para que compitan mas eficazmente en la economia del
conocimiento”, trata de la concienciacion en la OMPI del cambio gel pa la P.1. en el
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desarrollo, cambios conexos y otras oportunidades que se ofrecen a los Estados miembros.
Recientemente, por ejemplo, el Director General ha afirm&lwalor comercial cada vez

mayor que revisten las creaciones basadas en los caositisny el dinamismo econémico

gue pueden generar ofrecen oportunidades cada vez mas amplias a las economias en lo que se
refiere a la creacion de riqueza nacional como punto de partida del desarrollo sostenible y al
aumento del bienestar derivado delatedlo tecnoldgico.” Sobre la base de dicha reflexion,

la propuesta reconoce la importancia de la participacion efectiva en una economia del
conocimiento y, por lo tanto, solicita que la Oficina de Creacion de Enlaces de la OMPI
identifique potencialesotaboradores que presten asistencia para que los paises hagan la
transicion o compitan de manera més eficaz en la economia del conocimiento. La segunda
propuesta se refiere al “recuento de las actividades de desarrollo de la OMPI”. Tal como la
Delegaciorha venido manifestando durante el proceso de las IIM, lejos de desatender su
mandato sobre el desarrollo de los derechos de P.I. a lo largo de los afios, la OMPI ha
respondido a una amplia variedad de requerimientos de los Estados mieBibhos
requermientos deasesoramientban incluido la aplicacion de flexibilidades en materia de
P.l.,legislacion, conocimientos tradicionales y recursos genéticos, estudios sobre la
importancia econémica de la industria de derecho de autor y la utilizacion dectaril.
instrumento para favorecer la innovacién, la competitividad y el desarrollo econémico
sostenible. A la vista de dichos antecedentes, la Delegacion manifesté su opinion sobre la
importancia de realizar un ejercicio adicional de recuento que perhaiAMPI centrar su
atencion y sus limitados recursos en areas en las que estos sean mas sensibles y efectivos para
satisfacer las necesidades cambiantes de los Estados miembros. Por lo tanto, la segunda
propuesta, basada en el documant® O/EDS/INF/1, urimportante documento de 300

paginas que se distribuy6 en una reunion previa durante el proceso de las IIM, proporciona un
recuentccuantitativo y cualitativo de las actuales actividades de cooperacion para el
desarrollo de la OMPI con el objetivo a lafgazo de preparar una declaracién de politicas y
objetivos fundamentales en la esfera de la cooperacién para actividades de desarrollo. La
tercera propuesta hace referencia a la “Asistencia a los Estados miembros para que realicen
estudios nacionales commativos sobre el crecimiento econdmico”. La Delegacion dijo que la
Secretaria de la OMPI debe jugar un papel de liderazgo en la asistencia a los Estados
miembros a realizagstudios nacionales comparativos sobre el crecimiento econémico
relacionado con Bderechos de P.por ejemplo, ayudando a desarrollar metodologias de
estudio. Los resultados de dichos estudios deberian quedar a disposicion de los Estados
miembros. Sobre la base de dichas experiencias nacionales, los Estados miembros deberian
estableer las mejores practicas para impulsar el crecimiento de industrias creativas y atraer
inversion directa extranjera y tecnologias. Los estudios deben identificar problemas
especificos y oportunidades de los paises en cada uno de los sectores sobrelos que
establezcan objetivos de crecimiento. La cuarta propuesta, “Medir la contribucién econémica
global de las industrias creativas e innovadoras”, esta basada en la@uitodala OMPI

para determinar la contribucion econdmica de las industrias relacionadas con e derecho de

autor, que losEstados Unidos de América ha tenido la satisfaccion de apoyar. En este sentido,
solicitd a la Secretaria de la OMPI: 1) ampliar, en la medida posible, los proyaciatar

cabida a las industrias innovadoras basadaa desarrollo de patentes, y 2) explorar la
viabilidad de que la OMPI realice estudios econdmicos de forma regular para respaldar los
sectores creativos e innovadores aportando datos de utilidad. Afiadié que es dificil saber a
donde se va si no se coeote donde se viene. La quinta propuesta se refiere a “Facilitar los
aspectos de P.I. relacionados con las tecnologias de la informacion para el crecimiento y el
desarrollo”. El uso efectivo de las TIC para tratar de cumplir los objetivos de desarrollo
ecaiomico nacional exige que los paises en desarrollo y los paises menos adelantados
resuelvan complejos problemas de infraestructura, inversion, reglamentacion y capital
humano. Aunque gran namero de esos problemas quedan fuera del mandato, competencia
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espe@lizada y capacidad institucional de la OMPI, desempefian una funcién importante pues
contribuyen a que los paises en desarrollo y los paises menos adelantados optimicen la
utilizacion y efectividad del derecho de P.I. como instrumento de desarrollo econsocial

y cultural. Por lo tanto, el Comité Permanente de la OMPI de Tecnologias de la Informacién
(SCIT) podria ser un foro de debate centrado en la importancia de los aspectos de P.l. de las
TIC, asi como en la funcién que desemperfian en el desarcolhdmico y cultural. Debe

prestarse una particular atencion a la necesidad de ayudar a que los Estados miembros
formulen estrategias practicas, es decir, encaminadas a lograr objetivos factibles en aras del
desarrollo econdémico, social y cultural. Eraebn con la sexta propuesta, a saber,

“Aumentar la comprension de los efectos nocivos de la falsificacion y la pirateria en el
desarrollo econdémico”, son cada vez mayores las pruebas de que los actos de falsificacion y
de pirateria de la P.l. sobre losquo se tiene control alguno obstaculizan el desarrollo
econdmico. Una débil proteccion de la P.l. desincentiva las inversiones extranjeras directas y
la transferencia de tecnologia. Frente a esa situacion, en la propuesta se solicita al Comité
Asesor ded OMPI sobre Observancia que analice la relacion que existe entre indices
elevados de falsificacion y pirateria de la P.l., por un lado, y transferencia de tecnologia,
inversiones extranjeras directas y crecimiento econdmico por otro. En la propuesta tamb

se pide a la Secretaria de la OMPI que contribuya a ello recabando estadisticas en materia de
pirateria con el propésito de que dicha informacion esté ampliamente disponible. Finalmente,
la Delegacion agradecié la oportunidad de realizar aclaracidicésrales sobre las seis
propuestas integradas en su propuesta global y expreso su deseo de contribuir al debate sobre
dichos asuntos.

126. La Delegacion de Honduras agradecié a la Delegaciéon de los Estados Unidos de
Ameérica su propuesta y la ahgpinformacion que la misma contiene. Aunque habia

identificado aspectos positivos en la misma, indico dos cuestiones sobre las que hacer algunas
preguntas. Una de ellas se refiere a que en el parrafo de introduccion del primer capitulo,
sobre el papel d& P.I. en el desarrollo, se cuestionan las alternativas identificadas en el

propio titulo y las acciones que pueda tomar la OMPI de forma que la propuesta se
implemente de una forma realista. La Delegacion indicd que hacia esa pregunta porque en el
parrdo 2.1 de la pagina 3, se hace referencia a optimizar el uso y la eficacia de la P.I.
También se menciona una serie de estrategias que pueden seguir los paises en desarrollo,
pero, de hecho, muchas de ellas son cuestiones transversales que van mMasaidatie de

la OMPI. En relacién con el apartado 2 de la propuesta, el papel de la OMPI en el desarrollo,
la Delegacion preguntd acerca de las medidas concretas que podria llevar a cabo la OMPI y si
las mismas estén en el &mbito de su mandato.

127. La Delegacion del Japdn expresé su reconocimiento por la propuesta y explicaciones de
la Delegacion de los Estados Unidos de América. Hizo referencia a los debates en el seno de
las [IM durante al afio pasado relativos a la Oficina de Creacion de Edéalze®MPI y a la

Base de Datos de Creacion de Enlaces de la OMPI, en relacion con las que ya habia sefialado
gue permiten llevar a cabo globalmente las actividades de asistencia técnica de la OMPI. La
Delegacion sefialé6 que una comprension cabal de laglades actuales en la OMPI

permitiria acometer nuevas actividades de asistencia técnica. La Delegacion expresé que
también es de la opinidén que el apartado 2 del documento WIPO/EDS/INF/1 es valioso y que
los debates basados en el mismo también puedele s&erés para las propuestas 3y 4.
Finalmente, apoyo la propuesta N° 6, pues expreso sus temores de que la falsificacion de
medicamentos pueda deteriorar la salud publica y que en su opinién el asunto esta relacionado
con la P.I. y el desarrollo.
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128. La Delegacion de Austria, en nombre de la Comunidad Europea, sus 25 Estados
miembros y los Estados en vias de adhesion, Bulgaria y Rumania, agradecioé a los Estados
Unidos de América su aporte adicional al debate sobre el Programa de la OMIPI para e
Desarrollo. Sefialé que la misma abarca varias iniciativas, ademas del Programa de Creacion
de Enlaces de la OMPI propuesto en la primera de las 1IM de abril de 2005. Manifest6 su
satisfaccion por el documento, en el que se propone mejorar la colabamtcedantidades
publicas y privadas con la participacion activa de la OMPI. La Delegacién se declaro de
acuerdo con la necesidad de realizar un recuento cuantitativo y cualitativo de las actuales
actividades de cooperacion de desarrollo de la OMPI, ysexgue puede ser de utilidad

explorar més en detalle el papel de la Secretaria de la OMPI en el desarrollo de las mejores
practicas para potenciar un entorno nacional que fomente el desarrollo de industrias creativas
y atraiga inversiones y tecnologiasrarferas mediante la proteccion de la P.l. Ademas, la
Delegacion expreso su creencia en que también es necesario un debate adicional sobre la
relacion entre la observancia de los derechos de P.I., en particular las tasas de falsificacion y
pirateria, poun lado, y la transferencia de tecnologia, inversiones extranjeras directas y
crecimiento econémico por otro.

129. La Representante de la Asociacion Internacional de Asociaciones de Bibliotecarios y
Bibliotecas (FIAB) hizo una declaracién conjuctan laElectronic Information for Libraries

y comenté la propuesta de los Estados Unidos de América, segun la cual la P.l. s6lo es uno de
los factores para fomentar el crecimiento econémico y reducir la pobreza. La Representante
sefald que el Instituto HBanco Mundial ha identificado que la moderna infraestructura de la
informacion y los centros de investigacion y universidades que desarrollan su actividad de
forma efectiva, constituyen pilares del conocimiento para cualquier programa para el
desarrollo pero sefialé su convencimiento de que dichos factores también se ven
influenciados por el sistema de P.l., puesto que descansan sobre la educacion, y ésta
finalmente lo hace sobre el acceso al conocimiento. La eficacia de las instituciones educativas
en caseguir que estudiantes y graduados de calidad se integren en el mercado de trabajo,
depende del apoyo que las bibliotecas presten a la ensefianza. La Representante destaco el
papel y responsabilidad de la OMPI en estos asuntos de caracter mas ampiimyg etla
desarrollo, puesto que el entorno de la informacion esta regido por el derecho de autor. Las
bibliotecas y sus usuarios dependen de un derecho de autor justo y equilibrado, sin el cual los
titulares de los derechos de autor tendrian el monopmdi@ $a ensefianza. La Representante
reiter6 que la propuesta de los Estados Unidos de América sefala que la OPMI esta bien
posicionada para ayudar a que los paises utilicen el sistema de P.I. para solucionar el
problema de la escasez de contenidos quéeenislos paises en desarrollo por la falta de

material en linea de creadores. La Representante sugirio modelos alternativos tales como el
software libre, también denominado software de cédigo abierto, que permite la traduccion y
adaptacion del softwarelas necesidades locales, y las muchas aplicaciones de bibliotecas y
de publicaciones exitosas en cddigo abierto y destinadas a poner a libre disposicion y en linea
material de investigacion de los diversos campos académicos. La Representante declar6 que la
FIAB esta actualmente desarrollando repositorios de acceso abierto en Sudafrica, Ucrania y
Lituania, asi como el repositorio institucional de la Universidad de Zimbabwe, previsto para
abril de 2006, con material de diversas instituciones sobre invedtigieienguas africanas.

La Representante sefiald su excelente predisposicion para asesorar a la Secretaria sobre como
se esta tratando de solucionar el problema de la falta de contenidos identificado en la
propuesta de los Estados Unidos de América med&raticceso abierto, y que ello ilustra el

valor de la propuesta de Chile para que la OMPI supervise sistemas complementarios y
alternativos de creatividad e innovacion para evitar asi que la Secretaria quede al margen de
las realidades del moderno entod®la informacion.
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130. La Delegacion de Australia recibio con satisfaccion la propuesta de los Estados Unidos
de América para el establecimiento de un Programa de Creacion de Enlaces. Reiteré lo que
habia dicho en las reuniones de las |[IM, &srd que una herramienta basada en Internet tiene

el mérito relevante de aglutinar a todas las partes interesadas, de responder a necesidades
especificas con los recursos disponibles, mejorando de ese modo la coordinacion y la
incidencia sobre la ayuda emteria de desarrollo de la P.l. y, finalmente, de aprovechar
programas previamente llevados a acabo de forma satisfactoria, como WIPOnet y la
Academia de la OMPI. En relacion con la asistencia técnica, la Delegacién reconocio el
excelente trabajo de laMIP1 en la implementacion de estrategias de desarrollo basadas en el
conocimiento, pero también reconocio la utilidad de realizar un recuento cualitativo y
cuantitativo de las actuales actividades de cooperacion de la OMPI. En relacion con las
propuestas $ 4, expuso que debe considerarse el papel que pueda tener la Secretaria para
facilitar a los paises en desarrollo metodologias a fin de realizar estudios destinados a analizar
los sistemas de innovacion y los sistemas institucionales de caracter ecoadimtomo

realizar su propia investigacion economica del valor de las industrias creativas en paises en
desarrollo. La Delegacién sefial6 la procedencia de analizar las implicaciones econémicas de
las propuestas y de lo que es realizable con el presu@aotséd de la OMPI. Finalmente, y

en relacion con las propuestas 5 y 6, sefialé su acuerdo con la necesidad de un debate ulterior
sobre la relacion entre los aspectos de P.I. de las TIC y el desarrollo econémico, asi como
entre pirateria y desarrollo econiéo y que dichos asuntos pueden ser examinados en los
comités que menciona la propuesta de los Estados Unidos de América.

131. La Delegacion del Brasil afirm6 que considera un paso positivo ver que los Estados
Unidos de América han participado el debate sobre el concepto del programa de la OMPI

para el desarrollo al ampliar su propuesta anterior por medio del nuevo documento PCDA/1/4.
Opind que la idea de optimizar el impacto positivo de la OMPI en el desarrollo econémico,
cultural y social coverge con la propuesta realizada por los paises en desarrollo de hacer que
la OMPI sea mas consciente de la importancia del desarrollo y esté mas orientada hacia esa
dimensiéon. La Delegacion considera que la idea de elaborar estudios nacionales @@base p
promover el crecimiento econémico, evaluar la aportacion econémica de las industrias
creativas e innovadoras, la relacion entre el crecimiento tecnolégico y econémico, y la

relacion entre la falsificacion y la pirateria y el desarrollo, es interegamteajena al

mandato de la OMPI, ya que no cree que la OMPI tenga mandato para estudiar o apoyar
ningun tipo de estudio sobre el crecimiento econdémico. Afadié que se dispone de
instituciones econémicas que estan especializadas en el crecimiento eopgdanthien de
organismos internacionales que generan una bibliografia solvente en materia de crecimiento e
indicadores economicos, etc. Por ello, la Delegacidon no cree que la OMPI sea especialmente
idénea para ese tipo de trabajo, ni considera qusedlmecesario para estudiar la relacion

entre la propiedad intelectual y los objetivos de desarrollo de los paises en desarrollo, y el
objetivo de desarrollo que el sistema de las Naciones Unidas en su conjunto se ha
comprometido a cumplir. Tampoco crepge la falsificacion y la propiedad intelectual sean

una cuestién relacionada con el tema de la propiedad intelectual y el desarrollo, ya que, en su
opinion, la falsificacion y la pirateria son algo que ocurre en todo el mundo, como se indicara
mas adelamt La Delegacion puso de relieve que se ha determinado que existe en una medida
bastante considerable en los paises desarrollados, y que, por tal motivo, no es un problema de
los paises en desarrollo, o exclusivo de tales paises. Por ello, no ve nitggeiba entre las
cuestiones de que se esta tratando y el Programa para el Desarrollo. La Delegacion hizo
referencia, asimismo, a la cuestién fundamental de la funcion de la propiedad intelectual en el
desarrollo y afirmé que el hecho de que el sistenia gepiedad intelectual, por si solo, no

puede dar lugar al desarrollo esta reconocido, e hizo hincapié en que la Delegacién suscribe
dicha afirmacion. Opind también que los sistemas de propiedad intelectual pueden
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obstaculizar el desarrollo si no sestan suficientemente a los distintos niveles de desarrollo

de los paises que forman parte del sistema. En relacion con la lista preceptiva de elementos
necesarios para que los paises se desarrollen, segun se recogen en el documento, tales como
el capitalhumano, la liberalizacién del comercio y las politicas de inversién, la consolidacién
del estado de derecho, las politicas macroecondmicas estables y las politicas de regulacion
gue favorezcan la competencia, la Delegacion sefialé que, si bien compsenoesf

razonamiento, aunque todas ellas sean cuestiones de las que normalmente se trata en otros
foros, considera que deben concentrarse en la cuestion de las politicas reguladoras que
favorezcan la competencia, aunque la legislacion en materia dedapigelectual podria

no ser necesariamente favorable a la competencia. Hay también un elemento de coincidencia
entre la opinidon de su Delegacion y la necesidad de establecer un entorno favorable a la
competencia en todos los paises. La Delegacién gpiadleben atender a los modos en que

la propiedad intelectual se aplica frecuentemente en los paises en desarrollo, que podrian dar
lugar a politicas contrarias a la competencia, y afiadié que no cree que la copia ilegal sea
endémica de ningun pais en c@io. Aludié a los conceptos de falsificacion, ineficacia de

los gobiernos y practicas corruptas que desvirtian la competencia en los mercados, y afirmo
que no sabe a qué se refieren exactamente, ni a qué paises se aplican. La Delegacion
considera que sedta tal vez de problemas mundiales, y que, por lo tanto, no estan
relacionados con el concepto del Programa de la OMPI para el Desarrollo, ya que, en su
opinion, la OMPI no tiene mandato para ocuparse de las practicas corruptas, la ineficacia de
los gobienos, o la observancia de la P.l. En el documento se afirma, asimismo, que la OMPI
es plenamente consciente del cambiante papel de la propiedad intelectual en el desarrollo. La
Delegacion sefialé que el debate indica que hay margen para la mejora, yagaksisoamas
detenido del programa de trabajo de la Organizacién indicaria que hay aun una carencia en lo
que respecta al cambiante papel de la propiedad intelectual y el desarrollo. Afadio que la
cuestidn de la relacion entre propiedad intelectual gshmollo fue planteada de modo mas
significativo por los paises en desarrollo en la Asamblea General de 2004. A través de su
labor en este comité, espera continuar promoviéndola, hasta que la OMPI demuestre que es
consciente del cambiante papel de la madad intelectual en el desarrollo. La Delegacion

opind que se trata de una expectativa comun y afirmé que espera que se materialice.
Aludiendo a la mencién de los cuatro pilares de la economia actual basada en el
conocimiento, afirmé que no esta segugajde la funcion de la OMPI sea promoverlos,

habida cuenta de que existe una extensa bibliografia sobre ese tema y considera que, en gran
medida, se trata de un debate académico. La Delegacion también opind que, aunque todos
ellos parecen ser muy pertirtes, tendrian un impacto diferente en los paises desarrollados y

en las economias de los paises en desarrollo, y que, por lo tanto, deberia tenerse en cuenta la
diferencia de circunstancias. Por ultimo, en relacion con la proteccidon y observancia
adecuadside los derechos de propiedad intelectual, la Delegacion considera que la palabra
determinante es ‘adecuadas’. Preguntd qué son una proteccion y una observancia adecuadas,
subrayando que ésa es una de las observaciones que quiere hacer en relacknogamel

para el Desarrollo, a saber: que lo que es adecuado para un pais podria no serlo para otro. La
Delegacion afirmé que la propuesta de facilitar el proceso por medio de una oficina de
creacion de enlaces de la OMPI ya ha sido objeto de comesiaaiate la precedente

presentacion a cargo de los Estados Unidos de América, pues a la Delegacion le preocupa que
pueda conducir a que la OMPI actie como mediadora en la relacion entre las oficinas
nacionales de patentes y las empresas privadas, haasrfdadiones de una suerte de
casamentero, o que cree un cierto tipo de mercado, u oportunidades, para que las entidades
privadas financien, de hecho, la prestacion de asistencia técnica por parte de las Naciones
Unidas. Afadié que la subcontratacion distencia técnica y la privatizacion de fondos para

la asistencia técnica parece conducir en la direccion opuesta a la propuesta por el programa
para el desarrollo, subrayando que quiere mas asistencia técnica promovida por los miembros
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y que la opinién déos paises receptores cuente mas, y no menos, a la hora de determinar el
tipo asistencia que se presta. La Delegacidén no cree que si se subcontrata con una suerte de
organizacion de ayuda del mercado privado, procedente del mundo privado, la opinion del
pais receptor vaya a contar mas al determinar el género, tipo y calidad de la asistencia
prestada. Asimismo, no esta segura de que las instituciones de financiacion privadas vayan
necesariamente a ayudar a los paises en desarrollo a explotar ladexibiksente en el

sistema de propiedad intelectual, por ejemplo, ya que muchas de esas organizaciones seran
ellas mismas titulares de derechos de propiedad intelectual, y, por lo tanto, probablemente
financiaran la asistencia técnica para sus propios fieg@gromover niveles mas altos de
proteccion, en general sin atender a los objetivos del interés publico, los fines de las politicas
publicas, o los objetivos de desarrollo social y econdmico de los paises. La Delegacion opino
que las organizaciones deneficencia parecen un tanto fuera de lugar en parrafo, ya que no

ve qué tipo de beneficencia puede tener relacién con la cuestion de la propiedad intelectual y
el desarrollo, salvo que se considere que la propiedad intelectual sea, ella misma, algo capaz
de obstaculizar efectivamente el desarrollo, y, por lo tanto, se necesite beneficencia a cambio
de proteccion. La Delegacion llamé la atencion respecto de la cuestion del papel de la OMPI
en el desarrollo y reiter6 que ha mencionado en la propuesta @dR1 ya desarrolla una

funcion muy amplia en el desarrollo, como se ha demostrado en el documento de méas de 300
paginas que se distribuyo en la reunidn precedente. Observé que, en el momento en que fue
distribuido por la OMPI, el documento era muy infatimo, y que consta fundamentalmente

de una compilacion de proyectos, misiones y consultores que se han contratado y
computadoras que se han adquirido para algunas oficinas de propiedad intelectual de los
Estados miembros. OpinG que esa es una actividiideyde para la Organizacion, pero que

no traduce exactamente la idea de un programa para el desarrollo que sea a un tiempo
sustantivo y enfocado hacia una aplicacion mas eficaz y sustantiva de los tratados y la
legislacién en materia de propiedad intelatpor los paises en desarrollo. La Delegacién
considera que se trata mas de una ‘microgestion’ centrada en la asistencia técnica y que, en
algunos casos, incluso tiene un caracter de emergencia, dadas las deficientes condiciones en
que tienen que operkas oficinas de propiedad intelectual de los paises en desarrollo. La
Delegacion afirmé que, con todo, debido a la precariedad de las condiciones, a veces recibir
un par de computadoras nuevas suponia una gran ayuda en sus actividades, y tiene la
seguricd de que ese problema no lo afrontan los paises desarrollados en la aplicacion de la
legislacion sobre propiedad intelectual. Menciono que el documento finaliza con una
propuesta para elaborar un recuento cuantitativo y cualitativo de las actualdadesivie
desarrollo y cooperacion de la OMPI, con el objetivo a largo plazo del desarrollo, y expresé
su esperanza de que haya un margen de consenso en cuanto al tipo de recuento o evaluacion
cualitativa que la OMPI puede y debe realizar respecto de thudaaes de desarrollo y
cooperacion. En cuanto a la propuesta niamero tres, ‘Estudios nacionales de base en pro del
desarrollo econdmico’, la Delegacion sefalé que el punto en el que se indica que un pais en
desarrollo que se proponga consolidar la itrtusreativa debera evaluar las posibles
deficiencias de su sistema de derechos de propiedad intelectual, y, en particular, de los
procedimientos empleados para velar por la observancia de los derechos de propiedad
intelectual, no es el tipo de nuevo pem$ento que se proponen alcanzar por medio del
Programa de la OMPI para el Desarrollo. No se trata de examinar las deficiencias de los
sistemas de derechos propiedad intelectual de los paises, sino las deficiencias que existen en
el sistema internacionde los derechos de propiedad intelectual, ya que no se tiene en cuenta
las diferencias entre los paises ni las diferencias en la capacidad de aplicar el sistema. La
Delegacion reiterd que en ese punto hay una divergencia de enfoque y perspectiva entre lo
que se sugiere y la intencion de los paises en desarrollo al proponer un Programa de la OMPI
para el Desarrollo. En relacién con el segundo punto, en el que se recomienda a los paises
realizar un estudio sobre los posibles obstaculos a la transferetetaolegia, la
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Delegacion reitero que la cuestion de la transferencia de tecnologia que se esta intentando
incorporar a las normas que son objeto de la presente negociacion, se vuelve a poner en
manos de los paises, de modo que se hagan cargo ellos miéstadsansferencia de

tecnologia. La Delegacién entiende que la transferencia de tecnologia es algo que deberia ser
promovido por el sistema de la propiedad intelectual, que deberia ser inducido por el sistema
de la propiedad intelectual, especialment&ddos paises que generan y producen tecnologia
hacia los que no tienen la capacidad de generar y producir tecnologia. La Delegacion sefialo
gue es sabido que la transferencia de tecnologia puede llevarse a cabo en virtud de muy
diversos mecanismos, pegae el propio sistema de la propiedad intelectual contiene ciertos
elementos que podrian promover la transferencia de tecnologia, como, por ejemplo, la
divulgacion de las invenciones en las reivindicaciones de las patentes, asi como la adecuada
difusién dela informacién sobre patentes. La Delegacién sefiald, asimismo, que todos los
paises con los que ha tratado de la cuestion han considerado que hay una carencia de acceso
adecuado de los paises en desarrollo a esa informacion. Ya se ha consideradedtatepu
Colombia, que se ocupa en parte del problema de que la informacion patentada no siempre es
facilmente accesible, y la Delegacion reiteré que el requisito de divulgacion, segun se aplica
en muchos sistemas, no es plenamente satisfactorio. Pasgtiosible que no sea el

promover la difusion la informacion tecnolégica lo que dé lugar, también, a la transferencia

de tecnologia. La Delegacion secundo la idea de proteger el dominio publico, que ha sido
propuesta por Chile, y que es también un fagter puede contribuir a la transferencia de
tecnologia. En el documento se alude a la determinacion de ‘practicas optimas’ en relacion
con la creacion de entornos que favorezcan el desarrollo de la industria creativa. La
Delegacion sefialé que no hay préasi Optimas recomendadas en lo que respecta a la
propiedad intelectual. La Delegacion hizo referencia al punto 5 de la propuesta, sobre
‘Tecnologia, crecimiento econdémico, desafios y oportunidades’, que alude a WIPOnet. Opind
que cierta informacion sobW/IPOnet es contradictoria y que si WIPOnet debe considerarse
una posible aportacion al programa para el desarrollo, seria util que se proporcionara mas
informacion sobre su situacion actual. Afirmé, asimismo, que se han publicado articulos en el
diario LeTemps de Ginebra sobre una considerable inversion, de en torno a mil millones de
francos suizos, realizada por la OMPI entre 1998 y 2003. Sefalé que, aunque se ha empleado
una considerable cantidad de dinero en WIP@st no funciona a pleno rendimiegtque

la Secretaria deberia proporcionar mas informacion al respecto. Dado que no se han asignado
recursos presupuestarios durante el proximo bienio para la continuidad de WIPOnet, es
imprescindible que la Organizacion proporcione informacion actualszaute sus servicios a

los Estados miembros, a fin que de que puedan formarse una opinion sobre su pertinencia en
el contexto del Programa para el Desarrollo. En cuanto al punto niumero 6, la Delegacion
afirmo que la evaluacion de los sistemas nacionalesaggedad intelectual deberia estar

basada en el nivel de desarrollo de cada pais, y no en generalizaciones preceptivas, que se
derivan de la experiencia y la realidad de paises que no afrontan las mismas constricciones y
desafios. La pirateria y la fdisacion no son cuestiones que afecten sélo a los paises en
desarrollo, sino un fendmeno mundial ligado directamente al desarrollo. La Delegacion
explico, asimismo, que la pirateria y la falsificacion son comunes en los paises en desarrollo,
y, mas aun, ge lo que constituye pirateria y falsificacion es una cuestion que compete a la
naturaleza y la aplicacion de cada legislacion nacional, con independencia de que se trate o no
de un pais en desarrollo o uno desarrollado. Ello es alin mas cierto en lpsqaise

sistema de derecho consuetudinario, en los que la jurisprudencia, que constituye uno de los
rasgos fundamentales del ordenamiento juridico, establece una definicion casuistica y, por lo
tanto, evolutiva, de lo que son, de hecho, la falsificaci@npyrateria. Por esa razon, los

términos ‘falsificacion’ y ‘pirateria’ no deben emplearse vagamente, ya que son el resultado
complejo del ordenamiento juridico de cada pais, segun lo aplica la judicatura. Afirmo,
asimismo, que la OMPI no tiene mandadmgpestablecer una definicion de la pirateria y la
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falsificacion, y tampoco tiene el mandato de asegurar la observancia, que es otra idea que se
recoge en el punto numero 6.

132. La Delegacion de la Argentina informo al Comité de que ofreceréramnos

generales y un resumen de su evaluacion sobre una serie de cuestiones concretas de las que se
ocupan las propuestas. La Delegacién observé que las propuestas anteriores no han ido mas
alla de la cuestion de la cooperacion técnica, y que no gerfthdo suficientemente al

aspecto del desarrollo. En relacion con la asistencia técnica, al parecer lo que se esté logrando
es la mera conservacion de la situacion actual, sin ninguna ventaja cualitativa o cuantitativa
para los paises en desarrollo. Leldyacion afirmé que las propuestas parecen subrayar la
necesidad de que se intensifique el esfuerzo en el plano nacional, con el fin de alcanzar un
alto grado propiedad intelectual. ElI Grupo de Amigos del Desarrollo entiende que el plan
internacional quee debate no s6lo comprende la asistencia técnica, sino también la
transferencia de tecnologia, actividades de regulacién o normalizacién, el acceso a los
conocimientos, el dominio publico, y una infinidad de cuestiones que forman parte de las
propuestaprocedentes de los paises en desarrollo. Los aspectos relacionados con el enfoque
nacional basados en iniciativas internacionales estan recogidos especialmente en las
propuestas incluidas en los epigrafes 1, 2, y 3. En el caso de la propuesta nimero 1, la
Delegacion alberga dudas, y necesita que se aclare el modo en que puede hacerse que el
mecanismo funcione. No esta persuadida de que intensificar las iniciativas nacionales para
encontrar mas modos de cooperacion sea suficiente. El objetivo deberiscaeuba mayor
transparencia y divulgacion y hacer accesible la informacién relacionada con la asistencia
técnica, y nada de ello podria lograrse con el mecanismo actual. No esta claro de qué
financiacion se dispondra, ni quién la aportara; se ha habtalblandos, de organismos

regionales, e incluso de organizaciones de beneficencia, y también se ha hecho referencia a
las organizaciones de fomento del desarrollo, todo ello con el propésito de ayudar a los paises
a alcanzar niveles mas altos de propiedselantual en el plano nacional. En cuento a la

cuestion del recuento de las actividades de la OMPI en materia de cooperacion, la Delegacion
no cree que sea de utilidad, dentro del contexto mas amplio del logro de los objetivos de
desarrollo. Asimismo, clguier tipo de evaluacion de las actividades realizadas y
establecimiento de directrices y cotas de referencia requiere alguna forma de seguimiento, que
incluiria asistencia técnica. Opind que nada de eso influiria en la situacién actual. En cuanto al
epigafe niumero 3, la Delegacién considera que se centra en el marco nacional, y que no es
evidente por el momento el modo en que el marco multilateral vaya a fomentar el desarrollo
econdmico en el plano nacional, y tampoco resulta obvio qué pueda lograsdassgn en

torno a la cuestion de si la OMPI tiene 0 no mandato para llevar a cabo los estudios o
encuestas requeridos. También afirmo albergar reservas en cuanto a las propuestas
formuladas bajo los epigrafes 4 y 5, en los que el debate se ha centrathm & proyectos
ejecutados con éxito por la OMPI, pero no esta claro si los proyectos se refieren a estudios
aislados o, siquiera, cual ha sido el criterio seguido. Ademas, las estadisticas utilizadas en los
estudios datan de varios antes del afio gaelos estudios se llevaron a cabo, por lo que

tenian un valor historico, y no practico. No esté claro, por lo tanto, en qué han consistido
exactamente los proyectos, ni si se han aplicado de forma general. En cuanto al epigrafe
namero 5, la Delegacidafirmd que su propia propuesta, que incluye las de otros, se refiere a
las tecnologias, y que las opiniones expresadas estan basadas en otras premisas, que buscan
soluciones distintas de las relacionadas con WIPOnet, que es una mera conexion, o al menos
lo ha sido, entre las oficinas de propiedad intelectual, y no es fundamentalmente lo que va a
salvar la brecha tecnoldgica. La tecnologia de la informacion es una cuestién transversal y no
puede simplemente relegarse a un comité técnico tal como el EGfio ha solicitado el

Brasil, seria interesante obtener mas informacion sobre como empezd, cémo evoluciond y qué
eficacia o efecto a ha tenido, mas alla de su uso como enlace entre oficinas de P.l. y para la



PCDA/1/6
pagina83

creacion de una red. En relacion con la projauisal, no considera que afecte al Programa
para el Desarrollo, y cree que si, de hecho, existe una vinculacion, tiene que ser entre la
observancia y la aplicacion de los tratados internacionales. Son, por lo tanto, la observancia y
la aplicacién las cwgtiones importantes para los paises en desarrollo, porque hay costes que
los paises tienen que afrontar para aplicar acuerdos que regulan derechos privados y que
afectan, con mucha frecuencia, a empresas extranjeras. En relacion con el mismo tema, otra
Delegacion ha hablado de la falsificacion de medicamentos y de que los paises en desarrollo
afrontan problemas derivados del alto coste de los medicamentos. Se trata de un problema al
que las delegaciones atribuyen diferentes grados de importancia. Enaclaaot@stion de la
pirateria, la Delegacion ley6 un articulo del didrgd-igaro de 22 de febrero de 2006, sobre

el modo en la que ciudad de Nueva York estan intentando hacer frente a la plaga de la
falsificacion. El alcalde, el Sr. Michael Bloombelng, asumido como reto personal la lucha
contra el problema de la falsificacion de productos. El mercado de productos falsificados
mueve en torno a 350 millones de dolares estadounidenses de ingresos. Resulta evidente, a
partir de los datos presentadose quo puede culparse solo a los paises en desarrollo del
conjunto del problema de la falsificacion de productos. Sin embargo, no es cierto que pueda
establecerse una vinculacion real entre la pirateria, la falsificacion y la transferencia de
tecnologias, @r un lado, y el desarrollo econémico o tecnolégico, por otro, en el contexto del
presente debate. La Delegacion opin6 que el Comité deberia elaborar un marco completo de
las consecuencias del Programa para el Desarrollo que sea mas especifico dsslea pais
desarrollo.

133. La Delegacion de Coéte d’lvoire inicié su intervencion con una referencia a la propuesta
namero 6 de los Estados Unidos de América, en la que se ha establecido una vinculacién entre
la pirateria y la transferencia de tecn@odreiter6é que la transferencia de tecnologia es un

punto importante de la propuesta africana, pero que los paises africanos no pueden formularlo
porque el debate se lleva a cabo en diferentes foros. Su parecer es que no basta con enviar
maquinas a losgises africanos, pues son igualmente importantes los recursos humanos y la
formacion que les permitan establecer la tecnologia que necesitan en su propio pais. La
transferencia de tecnologia, en el &mbito de la medicina, es extremadamente importante para
los paises en desarrollo. La Delegacion sefald que la transferencia de tecnologia no se busca
con fines de falsificacion, sino para dar respuesta a las necesidades de los paises. En relacion
con la pirateria, admitié que existe tanto en los paises enallesapmo en los desarrollados.

Es indudable que las tecnologias que requiere no se utilizan anicamente para la falsificacion y
la pirateria en los paises desarrollados, y si bien en todos los paises hay personas sin
escrupulos, dispuestas a apropiarstedeologia o utilizarla indebidamente para esos fines,

no puede inferirse que sea asi siempre necesariamente. La Delegacion del Brasil, en su
intervencion, ha expresado la opinidn de que la pirateria y la falsificacion no estan
necesariamente ligadas akdeollo. No obstante, la Delegacion cree que la pirateria, de

hecho, es perjudicial para el desarrollo. En Coéte d’lvoire, el 15% de los productos musicales
del mercado son productos pirateados, y son en especial los artistas musicales las principales
victimas del fendmeno. Es mas, cuando los productos entran en el mercado ilegalmente, se
sustraen a la arcas del gobierno los impuestos que deberian haberse satisfecho. La
falsificacion y la pirateria son, por lo tanto, fenémenos que bloquean el desatietieny

que ser incluidos en el presente debate, y hay que buscar modos y medios de combatirlos.

134. La Delegacion de la Republica Islamica del Iran agradecio a la Delegacion de los
Estados Unidos de América la presentacion de su propuestadyoqua la propuesta, asi

Ccomo una reaccion positiva al Programa para el Desarrollo, seran un avance y contribuiran al
debate. Hizo referencia a la propuesta numero 1, las politicas de ambito nacional, que se
consideran el Unico incentivo para la innovagigen ultimo término, la causa del desarrollo.
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La Delegacion convino en que hay una interrelacion entre la estrategia nacional, la funcion de
las actividades normativas, y otros factores internacionales requeridos. La definicion de la
estrategia naciondle P.I. no puede determinarse sin tener en cuenta la identificacion de las
diversas dimensiones internacionales de los derechos de propiedad intelectual. La ayuda de
las organizaciones de fomento del desarrollo, de las organizaciones intergubernareéntales,
sector privado, las instituciones académicas, o de otras fuentes, es (til y debe ser objeto de
debate junto con otras propuestas comunes, de manera estructurada. En cuanto a la propuesta
namero 2, manifesté su agradecimiento a la Secretaria de lagakRlasistencia técnica

prestada a los Estados miembros en el pasado, segun se indica en la pagina 3 del documento.
Se record6 al Comité que tenga presente que la prestacion de cualquier asistencia técnica tiene
que estar estructurada dentro de primsgilaramente definidos con el fin de maximizar el

uso de la capacidad, de un modo eficiente y a iniciativa de los miembros. En relacion con la
propuesta numero 5, sefiald que los paises en desarrollo y los PMA se encuentran en una etapa
muy preliminar enlauso de esa tecnologia y recordd que el aumento del uso de Internet en

los paises en desarrollo es muy lento. Por ello, no esta claro que ocuparse de la interrelacion
entre la P.l. y las TIC vaya a satisfacer, de hecho, los fines del Programa paearellDes

siguiera a dar respuesta a las inquietudes de los paises en desarrollo y los PMA. Respecto a la
propuesta nimero 6, debe tenerse en cuenta que las disposiciones sobre observancia estan en
casi todos los tratados sobre P.1. y se han confiaal®jarisdicciones nacionales. El

intercambio de opiniones sobre las cuestiones de observancia, asi como el hecho de que el
Comité esta privado de todo tipo de actividad normativa, estan recogidos expresamente en el
mandato emitido por la Asamblea Geneeal su trigésimo séptimo periodo de sesiones, al

Comité Asesor sobre Observancia.

135. La Delegacion de Rumania secundo la declaracion realizada por Austria en nombre de
la CE y sus veinticinco Estados miembros y de Bulgaria y Rumania en relanitas

propuestas formuladas por los Estados Unidos de América. Declaré que, llegados a ese punto,
desearia afadir una o dos observaciones sobre la observancia de los derechos de P.1. y el
desarrollo. La Delegacion afirmo que cree que la cuestion deredmrelacion entre la
falsificacion y la pirateria de la propiedad intelectual, por un lado, y la transferencia de
tecnologia, la inversion extranjera directa y el crecimiento econémico, por otro, merece ser
considerada. La Delegacion afirmé que, aot®, el Comité Asesor sobre Observancia fue
establecido por resolucidén de la Asamblea General en su vigésima octava sesion, en 2002, y
qgue en el parrafo 114 del documento WOGA/28/7 se dice que: “La Asamblea General decidid
establecer un unico Comité Asesobre Observancia, encargado de cuestiones globales de
observancia, incluyendo la propiedad industrial y el derecho de autor y los derechos conexos”.
La Delegacion afiadio que el Comité se reunio en su primera sesion en junio de 2003 en
Ginebra y, en laonclusion del Presidente, recogida en el parrafo 5, se dice: “El Comité
convino en que la observancia de los derechos de propiedad intelectual reviste gran
importancia y que la OMPI se encuentra en una posicion sumamente adecuada para prestar
asistenciaédcnica, impartir conocimientos y contribuir a la toma de conciencia en este

ambito”. En el parrafo 7 se dice: “El Comité escuchd las declaraciones de caracter general
formuladas por el Grupo de Paises de América Latina y el Caribe (GRULAC) y el&rupo
Enambas declaraciones se encomiaba el establecimiento del Comité y se afirmaba que su
labor es importante.” Asimismo, la Delegacion dijo que hay problemas en la aplicacion de los
derechos que se mencionan en el punto 8 del orden del dia de la sesidn di= 1200

Asamblea General, que decidié que la siguiente sesion del Comité se celebre en 2006. La
Delegacion esta persuadida, por lo tanto, de que ese problema esta comprendido dentro del
mandato de la OMPI. La Delegacion dijo que, con la intencién deaefler observancia de

los derechos de P.l., Rumania adopt6 en 2003 medidas estratégicas, que estan recogidas en la
estrategia nacional en materia de propiedad intelectual para 2003 y 2007. La Delegacion
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afadié que las actuaciones concretas estan reldamoan la coordinacion de las autoridades
competentes en materia de capacitacion, refuerzo de la observancia en la frontera, proteccion
de los consumidores, etc. Sefialé que esas medidas también pretenden mejorar el entorno
empresarial general en Rumarnjiayue los inversores extranjeros directos tendrdn menos

dudas al seleccionar a Rumania como su proximo destino. En tercer lugar, la Delegacion dijo
gue no es sorprendente que muchos paises de todo el mundo compartan la inquietud por el
efecto de la falsi€acion y la pirateria de los derechos de P.1. en el desarrollo. Afadié que la
mundializacion, la falsificacidon y la pirateria se han convertido en una grave inquietud y que
el establecimiento y la optimizacion de sistemas de proteccion juridica y olusanya los

derechos de propiedad intelectual desempefiaran una funcién importante y singular en la
promocioén del bienestar social, la equidad fiscal, el desarrollo econdmico, y en la reduccion
de la delincuencia organizada transnacional, la corrupciéan@nazas contra la seguridad

e integridad del ser humano. La Delegacion hizo referencia a la cita de la Declaracion de Rio
gue fue aprobada por el Foro Regional Latinoamericano sobre la Lucha contra la
Falsificacion, organizado conjuntamente con el gobielel Brasil y la INTERPOL en Rio de
Janeiro los dias 13 y 14 de junio de 2005. La Delegacion dijo que el Foro Regional se celebré
para preparar el Congreso Mundial sobre Lucha contra la Falsificacion. La segunda sesion
tuvo lugar en Lyon los dias 14 % fle noviembre de 2005. La Delegacién aclaré que, en el
parrafo 3 de la declaracion, el gobierno del Brasil, los demas paises del Mercado Comun del
Sur (Mercosur) y paises de la region de América Latina, sus organismos publicos y entidades
colaboradoras dsector privado, han determinado que el trafico de productos falsificados y
pirateados es un grave problema que causa un perjuicio considerable a los intereses nacionales
y empresariales debido a la pérdida de ingresos fiscales y empresariales. Eroel mism
documento se lee, en su conclusion: “Todos los paises latinoamericanos participantes
consideraron que la proteccion de los derechos de P.l. es una de las claves para el desarrollo
econdmico, y convinieron en intensificar sus esfuerzos por hacer naslafabservancia de

la P.l.” Para Rumania es una cuestion prioritaria que la OMPI, el organismo especializado de
las Naciones Unidas en materia de P.l., se ocupe de este tema.

136. La Delegacion de China dijo que desea hacer algunas obsergagioredacion con el

punto 6 de la propuesta estadounidense. Opind que la falsificacion y la pirateria de la
propiedad intelectual es un problema mundial, y afiadié que, como ha sefialado la Delegacién
del Brasil en su intervencion, la falsificacion y leaperia no son solo problemas de los paises

en desarrollo, sino también de los paises desarrollados. El gobierno chino ha mantenido
sistematicamente la posicién de combatir la falsificacion y la pirateria y proteger eficazmente
la propiedad intelectual. bante muchos afos, el gobierno chino ha tomado una serie de
medidas practicas para combatir enérgicamente la falsificacion y la pirateria, y ha obtenido
resultados notables. Dijo que es muy controvertido que las estadisticas actuales de algunos
paises yrganismos en materia de pirateria, asi como sus medios de investigacion y sus
criterios y métodos estadisticos, sean cientificos, y que sus resultados estadisticos sean
objetivos y exactos. Actualmente, la Secretaria de la OMPI ya ha asumido una grsnvol

de trabajo. Para la Secretaria, emplear una gran cantidad de esfuerzo, recursos humanos y
recursos financieros con el fin de obtener datos sobre los indices de pirateria, es algo que
rebasa sus funciones y su capacidad. La Delegacion sefialé quafetEleria centrar el

debate en aspectos del desarrollo de gran interés para los paises en desarrollo, y que si la
cuestion de los indices de pirateria, que son controvertidos, se plantea en el debate del PCDA,
se debilitara, con toda seguridad, el debdatd®CDA sobre el desarrollo. Por todo ello, la
Delegacion no secunda el sexto elemento de la propuesta de los Estados Unidos de América.

137. La Delegacion del Japoén dijo que, aunque ha realizado varios comentarios sobre las
propuestas de Idsstados Unidos de América, desea hacer de nuevo otro comentario. Dijo
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que en la propuestas hace referencia al papel de la OMPI en el desarrollo en el punto 2 del
documento, y que la Delegacién suscribe esa idea. Dijo que la OMPI podria desempefiar una
fundon importante en el contexto de la P.1. y el desarrollo y que, en ese contexto, desea
compartir su experiencia reciente habida en relacion con la actividad de la OMPI en el campo
de la P.l. y el desarrollo, a saber: el Foro de Alto Nivel sobre Politieagategias de P.I.

gue organizo la OMPI en colaboracion con la Oficina Japonesa de Patentes (JPO) los dias 26
y 27 de enero de 2006 en Tokio. La Delegacion afiadio que hubo en torno a 100 participantes
de 40 paises, incluidas las regiones de Asia yafi€a Africa, los paises arabes y América
Latina, y que la mayoria de los participantes eran responsables politicos en materia de P.I.
Sefald que el Sr. Geoffrey Yu, Director General Adjunto de la OMPI, también participd, y

que el objetivo del Foro eraqgporcionar a los responsables politicos de los distintos paises

una ocasion para debatir el modo en que la proteccion de la P.l. puede contribuir mejor al
desarrollo econdémico de los paises. La Delegacion dijo que los participantes presentaron sus
estratgias de propiedad intelectual dirigidas a lograr el desarrollo econémico, debatiendo la
funcidén que debe desempeiiar el gobierno en el contexto de la politica de P.I. En el Foro, se
observé que muchos de los paises estan cambiando su politica y su @gteategiilizar su

sistema de propiedad intelectual con el fin de desarrollar la economia. Afladié que algunos de
ellos ya han cambiado su politica y estrategia de P.l. para utilizar la P.l. como medio de lograr
el desarrollo econémico. La Delegacion dijeecsi algun pais esta interesado en el Foro y
necesita mas informacion puede acceder a la pagina de inicio de la OMPI y consultar, en Sala
de prensa, la actualidad UPD/265 de fecha 30 de enero de 2006.

138. La Delegacion de Australia dijo que dada volver a la idea de la oficina de creacion

de enlaces. En concreto, aludié a las inquietudes ante la privatizacién de la ayuda al
desarrollo, de la que se ha dicho que dar lugar a un conflicto de intereses cuyos resultados son
incompatibles con los gdtivos del desarrollo. Sefalé que no entiende la propuesta de ese
modo. La considera una iniciativa para involucrar al sistema de las Naciones Unidas y la
comunidad de la P.I., de satisfacer necesidades especificas de disponibilidad de recursos, de
reforzar la transparencia, de evitar la duplicaciéon, y de aumentar el impacto de la asistencia
prestada en el desarrollo. La Delegacién afiadié que la idea de reunir a los sectores
gubernamental y no gubernamental para trabajar conjuntamente por el desamslltueva

Yy, en su opinién, no es incompatible con un enfoque de la asistencia técnica centrado en los
Estados miembros o en sus necesidades. La Delegacion dijo que algunos organismos no
gubernamentales, que intervienen como observadores, participaijoregrama de

creacion de enlaces. La participacion del sector no gubernamental sera valiosa, ya que
aportara un tipo de asistencia que los Estados miembros, o la OMPI en tanto que organizacién
intergubernamental, no pueden prestar. Afiadié que, poladivplas ONG, ya sean de
beneficencia o de defensa de determinadas causas, estdn en mejores condiciones de prestar la
asistencia. Por ultimo, dijo que el enfoque basado en la cooperacion entre los sectores privado
y publico refuerza la coordinacion yfsmda en el reconocimiento de que no se dispone de
recursos ilimitados y que confiar la tarea exclusivamente a los gobiernos no sera suficiente
para obtener los resultados de desarrollo pretendidos.

139. La Delegacion de Nigeria dijo que hace dsda palabra en nombre del Grupo

Africano, en relacidon con las propuestas de la Delegacion de los Estados Unidos de América.
Los Estados Unidos de América han hecho una propuesta interesante y Gtil para establecer en
la OMPI un Programa de Creacion dedesis por Internet. Sin embargo, dado su caracter
técnico, las propuestas solo pueden ser comentadas de un modo juicioso por expertos
procedentes de las capitales. La Delegacion afiadié que, desde su perspectiva, y en relacion
con el debate, el Grupo Africa acoge favorablemente las propuestas, ya que tienen el
potencial de ser regeneradoras y constructivas, especialmente en relacién con la extension de
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la asistencia técnica. No obstante, sefialé que detalles decisivos, tales como el calendario de
ejecuciondel programa, los procedimientos de financiacion, y otros datos imprescindibles, no
se proporcionan, y afirmo que espera que se proporcione esa informacion en el momento
oportuno. Opind que las propuestas estan comprendidas dentro del alcance de Issapropue
del Grupo Africano en materia de asistencia técnica y creacion de capacidad e infraestructura
nacionales. El Grupo Africano opiné también que la propuesta tiene una incidencia o relacién
directa con la propuesta presentada por el Grupo en mategendéoias de la informacion

y la comunicacién. El Grupo Africano hizo un llamamiento a la Delegacion de los Estados
Unidos de América para que tomen en consideracion las propuestas que se han destacado
especificamente en relacidn con la asistencia tégria=aTIC. La Delegacion dijo que en

muchas ocasiones el Grupo Africano ha destacado la importancia del fendmeno denominado
“la brecha digital”, es decir, la disparidad que existe entre los paises, especialmente entre los
paises desarrollados, los paisesiesarrollo y los paises menos adelantados, en cuanto a la
existencia y disponibilidad de la P.1., las TIC. y la infraestructura. Ha sido por esa disparidad,
y la gran importancia que los paises del Grupo le atribuyen, por lo que el Grupo ha hecho
numeosos llamamientos para salvar la “brecha digital”. La Delegacion espera que el
programa estadounidense de creacion de enlaces en la OMPI sea un paso hacia la superacion
consciente y deliberada de esa brecha digital que existe entre los paises desayrol$ado

paises en desarrollo. La Delegacion afadié que al extender el programa, o en su posible
aplicacién, el Grupo Africano desea hacer un llamamiento a los Estados Unidos de América
para que presten asistencia, ademas de a las oficinas de P.ladesntmimno las

universidades, bibliotecas, hospitales, centros de investigacion, etc., con el fin de dotarles de
los medios para establecer su infraestructura de TIC. y obtener acceso a informacion y bases
de datos imprescindibles. La Delegacién afiadié gueelacion con la idea de la brecha

digital, se ha alentado al Grupo Africano a observar que la propia propuesta ya es, en si, un
reconocimiento de la existencia de esa brecha entre los paises ricos y los paises pobres, y
también observo, con razon, quechas de las cuestiones relacionadas con las tecnologias de
la informacioén y la comunicacién y el desarrollo rebasan el mandato de la OMPI. Reconocer
ese hecho, y comprender el alcance limitado y el caracter especializado de la labor de la
OMPI, es lo qudleva al Grupo Africano a resaltar en su propuesta la importancia de los
mandatos institucionales. La Delegacion dijo que promovera la cooperacion entre los
distintos organismos de las Naciones Unidas y otras organizaciones internacionales en la
prestacbn de asistencia, en todas las facetas del desarrollo, a los paises en desarrollo. Sefialo
gue es también por ese motivo por lo que el Grupo Africano ha hecho un llamamiento, en
numerosas ocasiones, para que se apoye el fondo de solidaridad digital egtatblanido en
Ginebra una serie de paises desarrollados con el apoyo de algunos paises en desarrollo. La
Delegacion declard que el Grupo Africano también ha hecho un [lamamiento para que se
apoye el proceso de la CMSI, en especial los resultados dem&aay la segunda cumbres

en relacion con la mitigacion de los problemas que afrontan los paises en desarrollo para
adoptar las TIC.

140. La Delegacion de Panama expresé su agradecimiento por las propuestas de la
Delegacion de los Estados Unidiiss América. Dijo que los objetivos definidos, tales como el
aumento de la transparencia, evitar la duplicacion de esfuerzos, y la canalizacién de los
recursos hacia necesidades especificas de los paises en desarrollo son acordes con las
propuestas formulas en la sesion y subrayan el hecho de que todos se proponen alcanzar el
mismo objetivo. La propuesta de un programa de creacion de enlaces que localizaria personas
0 instituciones capaces de prestar asistencia técnica a los paises ofrece una ardptladearie
oportunidades de las que actualmente no se dispone. La transparencia seria muy valiosa desde
ese punto de vista, porque los interesados tendrian acceso a la informacién disponible con el
fin de satisfacer solicitudes concretas de los Estados miembaoDelegacion dijo que ésa
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ha sido una funcion que WIPOnet ha sido capaz de desempefiar, si bien sus objetivos en tanto
gue red son otros. La Delegacién comprende que las realidades son diferentes en cada pais, v,
en el caso de su pais, la cuestiotadabservancia de los derechos de P.I. es importante,
precisamente porque es un pais de transito para el comercio mundial. La Delegacion dijo que
su legislacion establece penas severas en el caso de uso indebido de esos derechos. Ademas
de la especial aglacion de las medidas fronterizas, se ha establecido una Oficina

especializada en delitos contra la P.l., jueces que se ocupan de controversias en materia de
P.l., y un cuerpo de policia técnica judicial. La Delegacion dijo que, ademas, existe la
institudon de la Comision sobre Propiedad Intelectual, que supervisa las politicas en materia

de P.l. y esta formada por las principales autoridades en ese campo. Ademas de haber
cumplido sus compromisos, también cuentan con programas para modernizar el sistema
nacional de P.l., entre los que se incluye la formulacién de estrategias nacionales para la
difusion y la observancia. Aiiadié que cuentan con el apoyo de la OMPI en la elaboracion de
sus estrategias nacionales, ya que la Organizacion canaliza recursaesrde aon sus

necesidades. Ademas, han establecido sinergias con instituciones financieras internacionales.
En algunas de las iniciativas nacionales apoyadas por la OMPI a peticiébn de Panama@, no sélo
de asistencia técnica y juridica, sino también enmapoade la formacion de recursos

humanos, se ha trabajado intensivamente. Por todo ello, acogen favorablemente la propuesta,
con la reserva de que debe prestarse la debida atencion a los diferentes planes de desarrollo de
los paises con el fin de llevarldaapractica.

141. La Delegacion de la Federacion de Rusia afirmé que, en relacién con el primer

elemento de la propuesta, hay una serie de ideas concretas para establecer el Programa de
Creacion de Enlaces, y que los elementos para establedesssde datos para la creacion

de enlaces se encuentran en el tercer elemento de la propuesta. A ese respecto, la Delegacion
afirmé que desea secundar la iniciativa de establecer la base de datos del Programa de
Creacion de Enlaces. Anadié que seria oportuno y Util, y que estarian muy agradecidos a

la Delegacién de los Estados Unidos de América, si se les presentara una propuesta aun mas
elaborada y concreta sobre el modo en que se pondria en practica esa idea. La Delegacion
concluyod diciendo que sarinteresante examinar dicha propuesta y que se debe continuar
trabajando en esa direccion.

142. La Delegacion del Brasil observo que su intervencidon ha sido citada abundantemente
por la Delegacién de Rumania, que ha planteado algunas cuestipnggaresantes. En

primer lugar, resulta muy grato obtener publicidad gratuita y favorable de las iniciativas del
Brasil para combatir la pirateria y la falsificacion; en cuanto a sus credenciales, la Delegacion
aporta las que tiene. La Delegacion camdidiciendo que, en relacion con el Comité sobre
Observancia, lo determinante es el hecho de que se trata de un comité consultivo, y que, por
tanto, es un comité de consulta que, como tal, no ha autorizado a la OMPI a ejecutar la
legislacién en materia d&l. en los Estados miembros. Por ello, la Delegacion indicé que el
objetivo del Comité sobre Observancia es realizar una labor consultiva y educativa, tareas de
concienciacion, y similares, y la Delegacién opin6 que esa labor es importante. La
Delegaciorafiadio que si bien considera que la educacion y la concienciacion en relacion con
la pirateria y la falsificacién son importantes, no constituyen un mandato que autorice a la
OMPI a asegurar la observancia de los derechos P.I. La Delegacion recordé que la
intervencion de la Delegacion de Rumania refleja las excelentes credenciales del Brasil en lo
que atafie a la lucha contra la pirateria y la falsificacion con iniciativas nacionales e incluso
regionales, y que esas credenciales le autorizan a sugerlrsigterma de la P.l. necesita una
reevaluacion. ElI compromiso del Brasil con los acuerdos de la P.1. y la lucha contra la
pirateria y la falsificacion es, sin ninguna duda, incuestionable, como ha manifestado la
Delegacion de Rumania. La Delegacion exptice en su pais se ha realizado un enorme
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esfuerzo con ese fin. Se fund6 un Comité intergubernamental en 2001 para coordinar las
distintas agencias del gobierno que luchan contra la falsificacion y la pirateria en el Brasil. La
Delegacion afirmo que el @uté del gobierno central se transformé en 2004 en un Consejo
Nacional para la Lucha contra la Pirateria. El sector privado participa en ese Consejo nacional
en condiciones de igualdad con la Administracion y dispone de voz y voto. La Delegacién
manifestasu interés por saber si Rumania cuenta con el mismo mecanismo de representacion
paritaria de los sectores publico y privado en un Comité nacional de dicha naturaleza, que
opere en el plano nacional e incluso en el regional, cooperando con sus paissseveein

lucha contra la pirateria y la falsificacion.

143. En ese punto, el Presidente interrumpio a la Delegacion del Brasil y dio la palabra a la
Delegacion de Rumania, que habia suscitado una cuestion de orden.

144. La Delegacién d®umania afirmo6 que desea llamar la atencion del Comité respecto del
hecho de que, por un lado, lo que Rumania haga o deje de hacer es ajeno al tema de que esta
tratando el Comité, y, por otro lado, las cuestiones relacionadas con la observancia en
Rumaniatampoco son objeto de debate. En segundo lugar, la Delegacion afiadio que ha
citado los ejemplos del documento para ilustrar la relacién entre la observancia y el

desarrollo. La Delegacion indico que el tema del dia es debatir las propuestas que se han
planteado al Comité y que si se tratara de hablar de la experiencia y la pericia de todos y cada
uno de los paises, hubiera preparado otra intervencion.

145. La Delegacion del Brasil explico que tiene credenciales que la autorizan a plantear
cuestimes acerca de la idoneidad del sistema de la P.I. desde el punto de vista del desarrollo y
que, de hecho, no considera que la pirateria y la falsificacion tengan incidencia en las
inquietudes concretas que ha formulado y propuesto en el Programa pasarsdlde

Aclaro que las declaraciones del Brasil en torno a esas cuestiones han sido citadas por otras
delegaciones en ocasiones anteriores, incluso en reuniones celebradas en el Brasil. Indico que
al ser citadas esas declaraciones por otras delegaagongsete a la Delegacion del Brasil
responder y aclarar el contexto en el que se realizaron las declaraciones. A continuacion, la
Delegacion reanudo su intervencion sefialando que el esfuerzo del Brasil es innegable e indica
gue la lucha contra la falsificion y la pirateria es una prioridad nacional. Afirmé que el

hecho de que cuente con un Programa para el Desarrollo no supone que sea partidaria de la
pirateria y la falsificacion, sino Unicamente que no considera que esas cuestiones sean
cuestiones perentes desde el punto de vista del desarrollo. Por ello, si hay paises que

sienten un vivo interés por esas cuestiones y quieren plantearlas, hay un comité consultivo en
el puede tratarse de esa cuestion en particular. Dijo que, como la Delegacion deRienan

ha sefialado, la Delegacion del Brasil ha afirmado que este Comité es un comité importante, y
que debe llevar a cabo su labor con arreglo al mandato en virtud del que fue fundado en su
momento. La Delegacion indico que le resulta extrafio que égB&bn de Rumania ilustre

la prioridad que atribuye a la pirateria y la falsificacion citando iniciativas contra la pirateria y

la falsificacidbn emprendidas en el Brasil u otros paises de América Latina. La Delegacion
sefalé que un pais debe ilustrarf@gdad que atribuye a determinadas cuestiones citando

sus propias credenciales, y no las de otros paises. Asimismo, dada la firmeza de la posicién
de la Delegacion de Rumania en materia de falsificacion y observancia, podria ser de su
interés considerda oportunidad de presentar su candidatura a la presidencia del Comité
Asesor sobre Observancia, donde podria ocuparse de esa cuestion.

146. La Delegacion de Azerbaiyan indicé que el documento PCDA/1/4 es de gran interés
para el debate y que, g&to que otras delegaciones ya han analizado las diversas secciones
del documento, no reiterara ese punto. La Delegacion afirmo que la lucha contra la
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falsificacion y la pirateria no es una tarea puramente nacional. No es una cuestion que un
pais puedaasolver por si solo. Es una tarea que debe llevarse a cabo en cooperacion con otras
organizaciones y Estados. La Delegacion se refirio a la practica de los paises de su region y
dijo que ha intentado resolver el problema modificando la legislacién delaager los

tratados a los que se ha adherido. La Delegacion afirmé que desea ofrecer ejemplos tomados
de otros paises, pero que la Delegacién del Brasil ha dicho que las delegaciones solo deben
ofrecer ejemplos propios e internos. Sefialé que tiene exgarm@actica en la lucha contra

esas infracciones, por ejemplo en Finlandia y Estonia, donde ha cooperado con los
funcionarios de aduanas y de las oficinas de patentes y ha comprobado que en Finlandia el
trabajo esta definido muy claramente. Han logradiocir las infracciones casi hasta cero,

porque su sistema que aplican para asegurar la observancia de los derechos funciona. La
Delegacion citd otro ejemplo de cooperacion internacional en el &mbito audiovisual, donde se
encomendd a una empresa privadeehdrente a las infracciones cometidas dentro de un
determinado territorio, el de Finlandia, si bien el trabajo se ha hecho complicado. La
Delegacion explico que lo que pretende es indicar que la OMPI por si misma no puede ofrecer
a sus Estados miembrosa ayuda considerable, ya sea en forma de asesoramiento o de ayuda
técnica, por ejemplo en forma de seminarios, proporcionando los materiales requeridos,
proporcionando cursos para formar a expertos, etc. Hay también normas que regulan la
legislacion y lanformacion entre los organismos encargados de asegurar la observancia de
los derechos, con el fin de concienciar respecto del problema. Por ello, desoir la propuesta
no seria buena idea. La Delegacion indico que el desarrollo de la P.1. podria resultar
entorpecido por el problema de la infraccion de los derechos, y que por ese motivo los
Estados miembros deben pensar el modo en que la OMPI y la OMC puedan contribuir,
unidas, a solucionar el problema. La Delegacién indicé que es consciente de que no hay
mandato, pero pregunto qué podria hacerse para avanzar en esa direccion, con el fin de poner
coto a la infraccién de los derechos de los titulares de P.l. La Delegacién afirmé que
comprende la opinion expresada por la Delegacion de Rumania, aunque sadbay

aceptada por algunas delegaciones. La Delegacién indicé que el sexto elemento de la
propuesta del no debe ser desestimado, y que se debe trabajar en él y reproducirlo en forma
mas elaborada en la proxima sesion. Se trata de un punto muy imp&tectento al quinto
elemento, la Delegacion afirmo que tiene cierta experiencia en relacion con WIPOnet.
WIPOnet existe, pero no se ha desarrollado suficientemente. Ahora debe desarrollarse o
suficiente para poder ser una herramienta Util para los Esgagoecesitan una herramienta

de esa naturaleza.

147. La Delegacion de Rumania afirmé que desea responder a la insinuacién realizada por la
Delegacion del Brasil y dijo que con el fin de reforzar la observancia de los derechos de P.I.
Rumania l aprobado en 2003 medidas estratégicas que estan recogidas en su estrategia
nacional. Afadié que ya se ha aludido a ello en su intervencion y que debe de haber sido oido
por la Asamblea. Asi pues, la Delegacion ha hablado de su experiencia nacideatse e

la relacion entre la observancia y el desarrollo. La Delegacion desea aclarar que las
referencias al Brasil se han tomado del documento final de una reunion regional, no de una
reunion nacional.

148. El representante de la Oficina Euéica de Patentes (EAPO) afirmo que su

intervencion abarca practicamente todas las propuestas y sera de caracter general. El afio
anterior fue el décimo aniversario del Convenio Eurasiatico y este afio se celebrara el 10°
aniversario de la EAPO. La EAPO @sa organizacion intergubernamental constituida con el
apoyo directo de la OMPI. Es una organizacion regional que se ocupa de la cuestion de la
concesion de una patente Unica. Ayuda a los solicitantes, ya sean de su region o del resto del
mundo, a tramitasus solicitudes y también tiene en cuenta los intereses de los paises menos
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adelantados. A las solicitudes de los paises donde los ingresos son de menos de 300 délares
per capita se les aplica una rebaja. A lo largo de diez afios, la organizacidnsse odatin

y a comenzado a prestar asistencia también a los miembros del Convenio sobre la Patente
Eurasiatica. Se ha abierto un sitio Web con acceso a Internet, aunque el representante afirmo
gue lamentablemente la organizacion no puede cooperar conRa&DMVIPOnet y tiene

gue llevar a cabo el proyecto por si sola. Se ha establecido un sistema de busqueda que
comprende toda la documentacion minima del PCT. Ese sistema ha hecho posible buscar toda
la documentacion de patentes que contiene el sistelispgne de acceso a una funcion de
busqueda en todas las bases de datos de patentes de Internet. Se ha incorporado al sistema la
documentacién de patentes de todos los Estados miembros de la EAPO. El representante
afirmo que la organizacion ha cooperada ta Oficina Rusa de Patentes desde 2004. Ese
sistema esta abierto a todos los Estados miembros de la EAPO. También esta abierto a otras
oficinas de patentes. La formula es muy simple: la oficina de patentes de un Estado aporta su
documentacion de pat&sten ruso y en inglés, y se le facilita acceso al sistema entero. El
representante concluyo diciendo que considera que, de acuerdo con las tres reuniones
precedentes y la presente reunién, cualquier decision concreta sobre las propuestas en esta
materia,con independencia del momento en que se adopte, debe ser tomada por la propia
OMPI. Hay proyectos de TIC en curso, también se dispone de un edificio nuevo, y debe
tenerse presente, asimismo, la labor del SCIT. Se estan produciendo grandes cambios, y
durarte mas de dos afios no ha habido ninguna sesién plenaria de dicho Comité. En todo un
afo ha habido sélo una sesion de un grupo de trabajo de dicho Comité, por causa de
problemas econdmicos. A ese respecto, la Delegacién indicé que considera que ante todo la
OMPI debe llevar a cabo sus funciones de acuerdo con su mandato y las estructuras de que
dispone.

149. El Representante d& ee Software Foundation Europe (FSF Europe) dijo que su
organizacion es una organizacion no gubernamental europea qugaale todos los

aspectos deoftware libre, segun lo definen las cuatro libertades fundamentales especificadas
en la definicién desoftware libre. El representante indicé que opera en el seno de una red de
organizaciones hermanas de América Latinindé, Europa y los Estados Unidos de

América, y que trabaja en estrecha cooperacion con el movimiento mundial de defensa del
softwarelibre. El Representante indicé que el ciclo tipico de las actividades sostenibles se
caracteriza por tres pilares fumdentales: planificacion, actuacion y analisis, y que lo ideal

es que la actuacion siga a la planificaciéon y el andlisis a la actuacion, y que los resultados del
analisis constituyan el fundamento de la planificacion. El representante afirmo que, en el
contexto de la OMPI, esos pilares también podrian denominarse ‘establecimiento’,

‘aplicacion’ y ‘examen’ de las normas. Como todos los ciclos, el de la OMPI se quiebra en su
eslabon mas débil, y el Representante afirmé que por ese motivo no puede aaindalir

opinion anteriormente manifestada de que la OMPI no tiene necesidad de analisis y que solo
es necesario realizar los estudios en el nivel nacional. El Representante considerd
conveniente manifestar que existe la necesidad de revision en lo®sgliatittitos nacionales,

pero que también es necesario llevar a cabo la revisién en el plano del establecimiento de las
normas y su aplicacion. Habida cuenta de esa comprension deficiente, en su opinion, del
proceso, la propuesta se centra en aspectos omgystos, orientados principalmente hacia la
aplicacion. El Representante opind que no se trata necesariamente de un mal punto de partida
para alcanzar un consenso. Muchos Estados miembros han manifestado que las actividades de
la OMPI resultan muy benefadas cuando se aplica un enfoque mas participativo. Las
propuestas varian desde la inclusion de todos los interesados, con especial hincapié en los
grupos de interés publico, hasta la propuesta de los Estados Unidos de América, en la que se
pide que l2OMPI busque “con empefio ... posibles interlocutores en otras organizaciones
intergubernamentales de fomento del desarrollo, y en los Bancos de Desarrollo regionales e
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internacionales, las ONG, el sector privado, los circulos académicos, las organizéeiones
beneficencia, y otras instituciones dedicadas a prestar asistencia a los paises”. Se trata, indic6
el Representante, de una idea excelente y probablemente compartida, sobre la que podria
trabajarse de un modo rapido y concreto. Como ya se ha se@al@dGMSI, la

participacion fisica en encuentros de esa naturaleza depende considerablemente de contar con
una infraestructura y unos recursos de los que los grupos de interés publico, en especial, no
disponen. Los problemas son semejantes, y por eNezdb sean también las soluciones. Por

tal motivo, el representante manifesté que desea comunicar brevemente algunas experiencias
habidas en la CMSI. Las deliberaciones de la semana anterior en el Foro para la Gobernanza
de Internet (IGF) bajo mandatol &ecretario General de Naciones Unidas, Kofi Annan,

fueron las mas avanzadas en cuanto a la incorporacion de la experiencia de la CMSI. Todas
las intervenciones se transcribian en directo y se proyectaban en una pantalla situada sobre la
Presidencia, falitando su mejor comprension durante la sesion y permitiendo a los
participantes formarse una opinion sélidamente fundada acerca de todas las intervenciones.
Después de la sesion, todas las transcripciones se publicaron en Internet en cuestion de
minutos por lo que todas las intervenciones habidas durante la sesion estuvieron de inmediato
a disposicion de quienes no pudieron asistir o tuvieron que dejar la sala en el curso de la
sesion. Ademas, voluntarios deHigee Software Foundation difundieron la esion completa

en directo en un formato abierto y accesible que permitia a todos los usuarios informaticos
con acceso a Internet suficientemente rapido seguir la sesion en el momento en que tenia
lugar, pudiendo, asi, incluso ponerse en contacto condesrges para indicarles que

incorporaran sus opiniones y comentarios a sus intervenciones. Las grabaciones normalmente
se publicaban en Internet a los pocos dias, facilitandose el conocimiento diferido del

contenido de la sesién. Podria hacerse mas, pesod®s pasos concretos ya han hecho

mucho para asegurar que a todos los interesados, incluidos los Estados miembros, les resulte
mas facil seqguir las deliberaciones y contribuir a aumentar la eficacia del proceso en su
conjunto. El Representante afirmdeglas TIC podrian ser una excelente herramienta para
facilitar el acceso universal y una amplia participacion, superando barreras culturales,
geograficas y econdémicas. Para lograrlo, es importante que se utilicen sabiamente y que se
elijan formatos y pratcolos que no excluyan a ningin modelo de negocio, grupo de
interesados, o sistema operativo. Todas las actividades de la OMPI en Internet, incluida la
base de datos del Programa de Creacion de Enlaces, en torno a la que gira la propuesta, deben
llevarsea cabo empleando estandares abiertos y formatos accesibles. ‘Estandares abiertos’
significa, en este contexto, formatos documentados publicamente y accesibles gratuitamente
gue existan al menos en 2 realizaciones, una de las cuales delfsvaee libre, con el fin

de que pueda ser utilizado por terceros para su consulta y estudio, asi como adaptado a sus
necesidades de traduccion a otros idiomas y accesibilidad. El formato debe estar disponible
en las tres grandes familias de sistemas operativos pap@&djos que se utilizan

actualmente. Ademas, es necesario que ninguno de los formatos imponga activamente el uso
de programas informaticos protegidos, con el fin de no excluir a quienes deseen mantener el
control sobre su estructura de informaciénstiée de creciente importancia para muchos
Estados miembros. Sdélo el formato de documento abierto (ODF) cumple plenamente todos
esos requisitos en todos sus ambitos de aplicacion. Por ello deberia utilizarse en todas las
actividades futuras. El represemiindicé que ofrece de buen grado su experiencia y
conocimientos a la OMPI para desarrollar con mayor profundidad éstas y otras cuestiones. El
representante concluy6 afirmando que todas las propuestas parecen compartir una base comun
al pretender realar mejoras concretas en este campo. Por tal motivo, espera que se hayan
sentando las bases para avanzar un pequefio paso hacia el consenso de todos los Estados
miembros.
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150. El Representante deuropean Digital Rights (EDRI) dijo que representavaintiuna
organizaciones de defensa de la privacidad y los derechos civiles de catorce paises europeos.
Se felicito por disponer de la oportunidad de hablar de la propuesta planteada por los Estados
Unidos de América sobre el uso de herramientas de Ihfgareepromover el desarrollo.

Coincidio con los Estados Unidos de América en la valoracion del poder de Internet y la
informacion accesible por Internet, ya que la capacidad de asegurar la observancia de la P.1.
no es una de las virtudes del entorno dgreominamos Internet. El Representante de EDRI
afnadio que la proteccidon de las medidas tecnoldgicas de proteccion, establecidas en los
tratados de la OMPI sobre Internet, es un intento de responder a ese desafio, y que diez afos
después esa iniciativa sigysiendo muy controvertida y no ha demostrado funcionar. Se ha
oido decir a un representante de la Federacion Internacional de Industrias Fonograficas que el
mercado de la muasica en Internet esta comenzando al fin a fructificar, pero, aunque eso sea
cierto, no tiene relacion alguna con la gestion digital de los derechos. Afirmé que el mayor
proveedor de musica por Internet, Apple iTunes, permite a los usuarios grabar discos CD de
sonido digital que luego pueden convertirse a formatos tales como Ark @aviti#8 con
herramientas estandar. El Representante dijo que el segundo mayor seiwiggi¢.Eom,

con mas de un millon de titulos de 3.800 discograficas independientes de todo el mundo,
vende mas de 3,5 millones de canciones al mes y no utiliza absehti¢aninguna tecnologia

de proteccion, sino que vende grabaciones MP3 de alta calidad libres, sin gravamen, lo que no
les ha impedido, antes bien se lo ha permitido, llegar al segundo puesto en un mercado dificil.
Por ello, no se ha demostrado la utilidkedla gestion digital de los derechos para transformar
Internet en un mercado, ni, por lo tanto, tampoco que haya funcionado la estrategia de la
OMPI de proteger esas medidas de proteccion. El Representante afiadié que, por el contrario,
el perjuicio qued gestion digital de los derechos estd causando tanto a los consumidores
como a la industria se ha puesto de manifiesto una y otra vez. El Representante dijo que la
distribucion y la colaboracién a gran escala son una de las virtudes acreditadas e Inter
Opino que lo que se ha llamado “produccion mancomunada basada en el patrimonio comun”
ha desencadenado un enorme caudal de creatividad en la ciencia, los programas informaticos,
las enciclopedias, los libros de texto, la musica y muchos otros ca8giedo que esos

fondos de conocimientos son accesibles libremente tanto a la poblacion del mundo en
desarrollo como a la del mundo desarrollado, y que el requisito previo de esa colaboracion es
gue los derechos de las obras producidas conjuntamente deataddad compartida. El
Representante concluyo diciendo que coincide con la propuesta en varios puntos y que la
proteccion de la P.1. es, en realidad, s6lo uno de los factores que conduce al crecimiento
econdmico. El Representante de EDRI afiadio e, cumplir su mandato de un modo
equilibrado, la OMPI, en su asistencia a los Estados miembros, debe transmitir la importancia
del dominio publico, de acuerdo con lo esbozado en la propuesta de Chile. Explico que el
peligro de la sobreproteccion limitalas oportunidades concedidas a la educacion, la
innovacion y el empleo por el sistema “Creative Commons”. Sefialé que ayudando a los
Estados miembros y su industria y encontrando el nivel adecuado de proteccion de la P.1. se
podria obtener el fruto del pokgal que para el desarrollo econémico y cultural ofrece

Internet con una colaboracion abierta y libre, basada en el sistema “Creative Commons”.
Aunque confia en el poder de las TIC, no considera que una base de datos en Internet pueda
lograr el desarrollo

151. La Delegacioén de los Estados Unidos de América dijo que ha mantenido que la OMPI
tiene, indudablemente, un Programa para el Desarrollo y que en su labor se ha ocupado de
cuestiones relacionadas con el desarrollo desde que se constitrgamismo especializado

de las Naciones Unidas en 1974. Desde el principio, la Delegacion ha indicado su disposicion
a debatir propuestas dirigidas a reforzar el Programa de la OMPI para el Desarrollo, y ha
participado constructivamente en esos debdiémandato emitido por las Asambleas
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Generales de 2004 y 2005 ha sido debatir propuestas relacionadas con el Programa de la
OMPI para el Desarrollo, incluida la propuesta original, presentada por el Brasil y la
Argentina, asi como otras propuestas presastpor otros Estados miembros de la OMPI.

Con el objetivo de reforzar el actual programa de la OMPI para el desarrollo, los Estados
Unidos de América han presentado su propuesta de programa de creacion de enlaces de la
OMPI. Desde la Asamblea de la OMR 2004, se han debatido numerosas propuestas
dirigidas a reforzar la labor de la OMPI en el campo del desarrollo. En el curso de esos
debates, la Delegacion de Honduras ha expresado su apoyo a varios elementos de la propuesta
que se considera, y la Delegatespera que los debates fructifiquen en resultados concretos

y practicos. No obstante, hay algunos puntos que los Estados Unidos de América no pueden
secundar. Principalmente, los que estan basados en dos premisas que no puede aceptar. A
saber, que I® MPI no se ha ocupado de las cuestiones relacionadas con el desarrollo, y que la
P.l. dificulta el desarrollo. Como el Grupo B ha indicado en su declaracion general
pronunciada anteriormente esa misma semana, solo las propuestas que gocen la aquiescencia
de todos los Estados miembros tienen una probabilidad realista de ser consideradas después
de la segunda sesion del PCDA. La Delegaciéon expresé su esperanza de que sus propuestas
estén entre las aceptadas por todos los Estados miembros y su decepdgumaside las
reacciones habidas ante sus propuestas. La Delegacién dijo que aungue la citada Delegacién
alude con frecuencia las propuestas originales del Brasil y la Argentina llamandolas ‘el
Programa para el Desarrollo’, no se trata aun, en tanto raaleptado con caracter general

por los miembros de la OMPI, del programa para el desarrollo de los 182 Estados miembros
de la OMPI. Eso es algo que no se ha constatado en los debates habidos hasta la fecha. La
Delegacion insto a las demas delegacionesr&s alla de sus respectivas propuestas y buscar
ambitos de acuerdo y seleccionar mejoras concretas y practicas de la labor de la OMPI en el
campo del desarrollo, tales que puedan ser objeto de apoyo. La Delegacion expreso su
disposicion a considerar esspgropuestas, e insté a las otras delegaciones a ser flexibles
también, para que pueda alcanzarse un consenso en torno a un resultado positivo. La
Delegacion se ocup6 brevemente de dos puntos concretos, planteados por la Delegacion del
Brasil, diciendo quel objeto del Programa para la Creacion de Enlaces no es privatizar la
asistencia de la OMPI al desarrollo, sino incrementarla invitando a instituciones externas,
tanto publicas como privadas, a cooperar con esos paises de un modo voluntario y de acuerdo
con las necesidades. Afadid que muchos paises ya lo estan haciendo, segun ha sefialado la
Delegacion de Panama. La Delegacion del Brasil también ha afirmado que la falsificacion y la
pirateria no son cuestiones relacionadas con el desarrollo. La Deledjaci@pé y reiterd

que la falsificacion y la pirateria obstaculizan el desarrollo y estan intimamente relacionadas
con la P.lI. y el crecimiento econdmico. La Delegacién afiadié que quienes hayan tenido la
fortuna de ver la excelente pelicula nigeriana pctada el 21 de febrero de 2006 habran visto

a artistas africanos hablando del perjuicio que la pirateria causa al sector creativo. La
Delegacion afiadio que las iniciativas para resolver el problema de la pirateria y la
falsificacion estan autorizadas pdmandato de la OMPI. La Delegacion se adhirié a las
elocuentes intervenciones realizadas por Céte d’lvoire y Rumania para poner de relieve ese
punto. Afadio que la aseveracion de que la garantia de la observancia de la P.l. queda fuera
del mandato deal OMPI le resulta desconcertante, en particular dada la decision unanime de
la Asamblea General de establecer el Comité Asesor sobre Observancia. También esta
recogida en el Articulo 3 del Convenio de la OMPI, donde se establece la mision de la OMPI
de pomover la proteccion de la P.l. en todo el mundo. La Delegacién dijo que la mayoria de
las personas convendria en que no puede haber proteccion de los derechos de P.I. si no se
garantiza su observancia. Asimismo, la Asamblea General de la OMPI aprob6 po
unanimidad el Acuerdo OMPI OMC, en virtud del cual la OMPI puede prestar asistencia a los
miembros de la OMPI y la OMC para la aplicaciéon del Acuerdo sobre los ADPIC, que

incluye un extenso capitulo sobre la observancia de los derechos de P.I. la&iDeleg
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sefal6 que la Delegacion del Brasil ha afirmado que, en lugar de atenderse a las deficiencias
nacionales en materia de derechos de P.l., debe atenderse a las deficiencias del marco
internacional de los derechos de P.l. La Delegacion dijo que esta areir cuales son en

concreto las politicas en materia de P.l. que obstaculizan el desarrollo, o qué falta de
flexibilidad existe en el marco internacional de la P.l. EIl Acuerdo sobre los ADPIC prevé un
considerable margen de flexibilidad, asi, pengplo, en los periodos de transicion, que

incluyen la prorroga del plazo hasta 2013 para los PMA. La Delegacion dijo que deberian
intentar determinar qué propuestas pueden obtener el apoyo general de los miembros de la
OMPI. También seria util, y, de hegmecesario, hacer que la Secretaria de la OMPI les
informe de cudles de las propuestas podrian aplicarse contando con los actuales recursos
presupuestarios y de personal de la OMPI. Asi se facilitaria la tarea de los Estados miembros
a la hora de tomaregisiones para reforzar la labor de la OMPI en el campo del desarrollo.
Respondiendo a las preguntas planteadas por la Delegacion de Honduras, la Delegacion dijo
gue su propuesta contempla que la OMPI desempefie una funcién limitada, pero importante,
presando asistencia a los Estados miembros en la consecucion de sus objetivos de desarrollo
econémico. Asi, por ejemplo, si un pais en desarrollo quiere mejorar su sistema nacional de
innovacion, sus centros de investigacion y universidades, para que coapidicazmente

en la economia mundial, la Oficina de Creacion de Enlaces podria ayudar a identificar un
Banco de Desarrollo regional interesado en un proyecto de esa naturaleza. En cuanto a la
segunda cuestidn planteada por la Delegacion de HondubBsselgacion aclaré que las
actividades de cooperacion para el desarrollo han de seguir el ritmo de los rapidos cambios de
los entornos juridico, empresarial y tecnoldgico. Por ello, para asegurarse utilizar sus
limitados recursos del modo mas eficaz, laR)Mendria que reunir y analizar informacion

sobre las necesidades de asistencia para el desarrollo que tienen en cada momento los Estados
miembros, con el objeto de que sus programas y actividades respondan, en la mayor medida
posible, a las necesidades|ds paises en desarrollo. La Delegacion concluy6 diciendo que
tendria mucho gusto en facilitar informacion mas detallada sobre sus propuestas si fuera
necesario.

152. La Delegacion de Honduras, habida cuenta de que el objetivo del Comitéaramlieep
acciones futuras relacionadas con el Programa de la OMPI para el Desarrollo, y que desean
avanzar con la mayor rapidez posible, sugirié que la Secretaria elabore una serie de
recomendaciones para los Estados miembros con el fin de permitirlegaiopmopuestas
practicas a la Asamblea General.

153. A continuacion, el Presidente solicité a la Delegacion de la Argentina que presente sus
propuestas.

154. La Delegacion de la Argentina dijo que, antes de presentar su propuestabes aheim

Grupo de Amigos del Desarrollo, desea referirse a las declaraciones realizadas recientemente
en relacion con la solicitud a la Secretaria. La Delegacion dijo que no esta en condiciones de
aceptar la propuesta de Honduras y los Estados Unidos déicAn@@uando habla de

propuestas que podrian ser puestas en practica por la OMPI, la Delegacion de la Argentina
habla de la OMPI en tanto que organismo constituido por sus miembros. Afiadio que es
evidente que existe una Secretaria que actla de acuersio c@ndato, y que corresponde a

los miembros decidir, cuando aprueban el Programa y el Presupuesto de la Organizacion, qué
recursos deben asignarse. Por ello, la Delegacion considera imposible aceptar una
recomendacion con arreglo a la cual la Secretkatia decidir qué propuestas pueden

financiarse y cuales no. La Delegacion afirmé que ésa es una decision que tiene que tomar el
Comité del Programa y Presupuesto.
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155. La Delegacion de los Estados Unidos de América dijo que seria util aclarar s

declaracién en relacion con la Secretaria de la OMPI. Lo que desea de la Secretaria es que
indique qué propuestas pueden llevarse a la practica, habida cuenta del marco presupuestario
y la dotacién de personal de que dispone la Organizacion, y cuddgslas consecuencias
econdmicas y desde el punto de vista de la dotacién de personal de aquellas consideradas
impracticables. Solo entonces se estaria en condiciones de tomar una decision oficial sobre
las propuestas con las que se puede continuargieoilo sus consecuencias desde el punto

de vista del presupuesto y la dotacién de personal.

156. La Delegacién de la Argentina agradecié a la Delegacion de los Estados Unidos de
América su aclaracion. La Delegacion afirmé que, en cualquier aasonsidera que las
propuestas deban examinarse atendiendo a cuestiones e inquietudes presupuestarias. Las
cuestiones gque se estan debatiendo son de naturaleza politica, no son asuntos de presupuesto.
Por ello, afiadio la Delegacion, continuard insistiesgque, ante todo, la Asamblea debe

tomar las decisiones politicas que sean adecuadas para formular politicas del Programa para el
Desarrollo, y que luego dependera los Estados miembros determinar el impacto que van a
tener. El afio anterior la Asambl@aneral ya demostr6 su flexibilidad al encontrar

presupuesto para financiar las medidas que deben tomarse para el Programa para el
Desarrollo. La Delegacion también acepto cierto grado de flexibilidad en el Programay el
Presupuesto, de modo que la Seciataueda trabajar sobre la base de los programas y los
fondos. La Delegacion pasé a continuacion a presentar el documento propuesto por la
Argentina, Bolivia, Brasil, Cuba, Ecuador, Peru, Egipto, Sierra Leona, Sudafrica, la Republica
Unida de Tanzani&Jruguay y Venezuela. Indico que ya fue presentado con detalle el 21 de
febrero de 2006 y que por ello no es necesario exponer su contenido. Las propuestas
concretas se explicaron y debatieron a fondo cuando se presento a la Asamblea General
en2004. Aflaib que en el documento se examinan los debates que se han mantenido en la
OMPI y otras organizaciones sobre el Programa para el Desarrollo, el mandato que la
Asamblea General emitio el afio anterior para continuar con el proceso en el Comité
Provisional, ca el fin de que pudieran obtenerse resultados practicos del modo mas eficiente

y oportuno. La Delegacién observé que la mayoria de las propuestas que recoge estan
interrelacionadas y relacionadas a su vez con el marco del debate. La Delegacion dijo que los
miembros pueden tener puntos de vista diferentes sobre muchas de las diversas cuestiones de
que trata. Aun asi, puede verse que hay puntos comunes que comparten todas las propuestas.
Observo también que aunque se hayan planteado numerosas propuestasugbne
necesariamente que haya un alto grado de divergencia entre ellas. La Delegacion dijo que el
documento contiene seis preguntas para ayudar a la Asamblea a avanzar en la propuesta y
encontrar un terreno comun, desde el punto de vista conceptodss las diferentes

propuestas que se han planteado. La primera pregunta se refiere a las actividades normativas
emprendidas por la OMPI. La segunda, a los estudios y la investigacion que se estan llevando
a cabo, incluidos los estudios independiergagelacion con el impacto de los derechos de

P.l. en el desarrollo. La tercera concierne a la asistencia técnica e intenta encontrar los puntos
comunes a todas las propuestas. La cuarta pregunta se refiere al mandato de la OMPI y alude
especificamenta la transferencia de tecnologia. La quinta pregunta se refiere al acceso a los
conocimientos, las medidas que deben adoptarse para facilitar el acceso y constituir un
dominio publico solido para todos los miembros de la OMPI. La sexta pregunta seatefiere
modo en que la Asamblea podria crear el espacio politico necesario, en el marco de las otras
actividades de la OMPI, incluidas las normativas. El Grupo de Amigos del Desarrollo sabe

gue es posible cumplir el mandato que recibieron de la Asamblea Genmarsado afo

presentado resultados y recomendaciones a la Asamblea General en septiembre de 2006. La
Delegacion cree que se ha llegado a un punto en el que es posible identificar los elementos
comunes a la mayoria de las propuestas, y que debenrestardéciones de adoptar
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recomendaciones de actuacion a corto plazo. Pero que ello se hara en el marco de un plan de
trabajo que también esboce objetivos a medio y largo plazo, de modo que no se cause ningun
efecto que perjudique el caracter global dersioque de intentar definir un Programa para el
Desarrollo. La Delegacion dijo que estara en condiciones de debatir las propuestas mas a
fondo cuando se trate del punto 5 del orden del dia, sobre la Labor Futura. La Delegacion
afnadio que, al tiempo quegsenta la propuesta, desea decir que ha visto encenderse luces de
alarma entre los miembros porque el sistema multilateral ha de estar basado en el consenso.
La Delegacion declard que quiere continuar y destacar la actitud constructiva que debe
adoptarsepara intentar encontrar el modo de avanzar en el debate.

157. La Delegacion de los Estados Unidos de América afiadio que desea expresar su
agradecimiento a los grupos gque han debatido la Gltima propuesta y que conviene en que el
mandato recibidpor el PCDA de la Asamblea General es acelerar y concluir el debate sobre
las propuestas relacionadas con el Programa de la OMPI para el Desarrollo y, en su caso, un
redactar informe que recoja las recomendaciones a la Asamblea General de septiembre de
2006. Convino también en que han de estructurar y racionalizar su trabajo para obtener
resultados concretos y practicos. La Delegacion no coincide, sin embargo, en que se deba
recomendar un programa de trabajo a corto, medio y largo plazo. Su mandabzes &h

debate sobre las propuestas presentadas en el momento de la presente reunion, intentando
alcanzar resultados concretos y practicos. Ello supone identificar propuestas que puedan
gozar del apoyo de todos los miembros de la OMPI, con el fin deava&onvino con la
Delegacion de la Argentina en que se opera sobre la base del consenso y afiadié que desea
trabajar constructivamente para lograrlo. Comprende que algunas propuestas pueden ser a
corto plazo, otras a medio plazo y otras a largo plaao, plesde su punto de vista, no es
necesario que el PCDA las identifiqgue como tales. Afiadié que, en lugar de utilizar el marco
propuesto por la Delegacion de la Argentina y sus copatrocinadores, apoya la iniciativa del
Presidente de agrupar las propuebtge los epigrafes generales, de acuerdo con sus
consultas, y secunda también su iniciativa de consultar la opinién de los Estados miembros
sobre las mismas. De ese modo, en la proxima sesion, estarian en condiciones de identificar
las propuestas que gozde amplio apoyo con el fin de llevarlas adelante. Afiadié que las que
no gocen de amplio apoyo no deben plantearse, en su opinion, para su ulterior debate,
atendiendo al mandato de acelerar y concluir el debate de las propuestas. De cara al futuro, la
Delegacion dijo que cree que la prioridad debe ser llevar a la practica las propuestas que se
acuerden, en lugar de continuar debatiendo indefinidamente propuestas que no gozan de
apoyo general.

158. La Delegacion de Austria, haciendo uso de lalpal en nombre de la Comunidad

Europea y sus 25 Estados miembros y los paises en vias de adhesion, Bulgaria y Rumania,
agradecio a la Argentina y los otros copatrocinadores la propuesta recogida en el documento
PCDA/1/5 para estructurar el debate futuwptribuir a agilizar el trabajo de formulacion de
recomendaciones mutuamente convenidas a la Asamblea General, a pesar de las diferencias
de posicion y de ideas que hay entre los miembros respecto de diversas cuestiones. Dijo que
apoya el principio de oegizar el trabajo en torno a temas y espera que ello ayude a hacer
avanzar el debate sin alterar la posicion sobre el fondo. En ese contexto, la idea de distinguir
las propuestas en las que el consenso es mas probable de aquellas que necesitan ulterior
consideracion es un enfoque que apoya decididamente con el fin de avanzar.

159. El Presidente dijo que mantuvo consultas con los coordinadores de grupo y con los
grupos para determinar un conjunto de categorias. Posteriormente, ha recibido grdplesta
GRULAC, el Grupo B, el Grupo Asiatico y el Grupo Africano. Sobre ese punto de partida,

va a preparar las categorias con ayuda de la Secretaria. Durante las consultas, la mayoria de
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los grupos dijeron que no desean que se mencionen los nombrespdgplmentes junto con
las propuestas presentadas en las distintas categorias. El Presidente dijo que distribuird esa
lista lo antes posible.

160. La Delegacion del Brasil dijo que desea hacer un comentario sobre la declaracion
realizada por logstados Unidos de América en relacion con el método de trabajo. No seria
posible alcanzar ningun resultado concreto o positivo si las delegaciones proponen que se
trabaje sobre la base de acuerdos previos en todos y cada uno de los puntos que los miembros
deseen plantear en sus propuestas. Afadid que es necesario trabajar entre las dos sesiones del
comité para alcanzar el consenso sobre la base de un documento matriz que recoja todas las
ideas de los distintos documentos presentados a las 1IM y el (GRnontigional. No es

practica habitual en el seno de la Organizacion el que un pais rehuse trabajar sobre la
propuesta de otro. Afladio que debe darse cabida a todas las distintas propuestas e incluirlas
en un mismo documento. Esa seria la base sobre teatyagar entre los periodos de sesiones

con el fin de alcanzar el consenso. Afiadié que ése es el tipo de labor que contempla como
resultado de la sesion.

161. La Delegacion de la India dijo que las propuestas presentadas por la Argentina, Bolivi

y otros Estados miembros aportan ciertas ideas para estructurar las deliberaciones sobre
diversas propuestas presentadas por los Estados miembros. En su intervencién inicial, ha
subrayado la necesidad y la importancia de clasificar las distintas pespyestablecer
categorias comunes, tales como, por ejemplo, la asistencia técnica, la transferencia de
tecnologia, la actividad normativa, los estudios de impacto, las cuestiones relacionadas con la
gestion, y otras. En su opinion, la operacion de aasifas distintas propuestas en las
categorias propuestas por el Presidente, o sugeridas por el Presidente previa consulta a los
grupos regionales, es una forma admirable de continuar las deliberaciones con un rumbo
cierto, que pueda conducir a ciertasaasiones, o0 sugerencias, por la via del consenso. Se
han formulado anteriormente algunas sugerencias en relacion con la disponibilidad de
recursos para llevar a la practica las propuestas. En su opinidon es prematuro hacerlo, ya que,
cuando la propuest® haya debatido y acordado, la Asamblea General sera competente para
aportar recursos para las propuestas acordadas. Mientras no se hayan acordado las
propuestas, resulta dificil prever o aportar recursos adicionales para propuestas que adn no
han sido bjeto de acuerdo. La Delegacion expreso su esperanza de que las deliberaciones
sobre las categorias y las propuestas den lugar a un debate fructifero y amistoso. Es posible
que de ese modo se delimiten los distintos elementos, estableciendo una babkenaama

las deliberaciones entre los periodos de sesiones, y se alcancen asi, tal vez, resultados
concretos.

162. La Delegacion de Panama dijo que desea agradecer al Grupo de Amigos del Desarrollo
la propuesta que se ha presentado para el estaldeto de un Programa de la OMPI para el
Desarrollo. Valoré y destaco el hecho de que las recomendaciones reflejen el fruto de un
esfuerzo intelectual realizado en torno a las diferentes cuestiones planteadas. Secundo la
propuesta, que se ocupa de ntoeas cuestiones y destaca la funcion que la OMPI debe
desempefar como impulsor del desarrollo, definiendo resultados sélidos al afrontar los
desafios del desarrollo. Dijo que el componente de asistencia técnica se ha elaborado de
modo general para intemtencontrar soluciones concretas a los diferentes problemas que
afrontan los paises en desarrollo. El grupo valora el esfuerzo de la OMPI y el avance
realizado. Valoré y secundé la propuesta de que de la transparencia de las directrices para la
asistena técnica es de suma importancia, sefialando la necesidad de evaluar el impacto de la
asistencia técnica, asi como su eficacia. El establecimiento de principios orientadores es
esencial, ya que ofreceran orientacion a todos los miembros en igualdad dmoeadi
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Asimismo, se refirid a la necesidad vital de evaluar la asistencia técnica prestada por la OMPI,
lo que contribuira a permitir conocer como se aplican los recursos de la OMPI y qué grado de
eficacia tiene este tipo de programas. lgualmente, @ofaiesta se afirma que la

informacion debe ponerse a disposicion del publico, lo cual también ofrecera la oportunidad

de ver qué esta sucediendo en diferentes partes del mundo y en distintas Organizaciones. Eso
nos permitird compartir la informacion yitr la duplicacion en esos campos cuando sea
necesario. También destaco que la asistencia técnica debe centrarse en el desarrollo, haciendo
hincapié en la necesidad de tener en cuenta las diferencias en el nivel de desarrollo de los
paises, no soélo al gstar asistencia técnica, sino también al evaluarla. Como ya se ha dicho,

las diferentes propuestas presentadas por las delegaciones intervinientes comparten una base
comun, y algunas de ellas son complementarias. La mayoria de esas propuestas siais necesar
para poder alcanzar los objetivos comunes de un modo positivo.

163. La Delegacion de Chile dijo que también desea agradecer al Grupo de Amigos del
Desarrollo el documento que ha presentado. Lo primero que desea destacar es la claridad de la
propuesta, que sigue el proceso completo de establecimiento de un Programa para el
Desarrollo. Ademas, cree que es una propuesta extraordinariamente constructiva, como se
refleja en el epigrafe Ill de la misma, en el resumen. La propuesta es integrp€eoréitg

analizar todas las propuestas realizadas a lo largo del proceso. Organizar las diferentes
propuestas en seis categorias coincide con lo que ha propuesto el Presidente, y la Delegacién
se felicita por ver recogidas las propuestas de Chile en Gardpb de Amigos del Desarrollo.

Opind que es un buen modo de avanzar en el trabajo del Comité.

164. La Delegacion de Nigeria, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo Africano,
expreso su favorable acogida de las propuestas recogidagaau@ento de la OMPI

PCDA/1/5, de 17 de febrero de 2006, presentado por la Delegacion de Argentina esa misma
mafana. Los miembros del Grupo Africano, individualmente y por separado, instan a que las
deliberaciones del PCDA tengan lugar de un modo racipredmatico, constructivo y
estructurado. La declaracion de la Delegacion del Pakistan en nombre de los paisés del G

y China ha puesto de relieve la necesidad de un debate estructurado en el seno del PCDA. A
ese respecto, la Delegacion valora positieata la presentacion del conjunto de propuestas
para avanzar en el seno del PCDA que se plantean en el documento presentado por el Grupo
de Amigos del Desarrollo. El Grupo Africano espera que las propuestas recogidas en el
documento presentado por el Grigsmuentren una recepcion favorable por parte de todos los
miembros. No es necesario recordar a las delegaciones que el Grupo de Amigos del
Desarrollo estd formado por catorce importantes Estados miembros de la OMPI, tres de los
cuales son africanos. Sgbor ese motivo, y también si resulta necesario para la comunidad de
intencidn y opinion que mantienen con el Grupo de Amigos del Desarrollo, las propuestas
planteadas por dicho Grupo seran consideradas por el Grupo Africano con un espiritu
constructivo ygeneroso.

165. Respondiendo a las inquietudes de la Delegacion de Nigeria, el Presidente dijo que el
mecanismo que se ha elegido consiste en no excluir ninguna propuesta, en especial porque
compete a las propias delegaciones incorporar las mtasug los epigrafes que correspondan
en el documento consolidado sobre las propuestas realizadas. El Presidente recalco ante el
Comité que es imposible que una propuesta sea dejada de lado.

166. La Delegacion de los Estados Unidos de Américmardiendo a las Delegaciones del
Brasil y de Nigeria, dijo que, en el caso de que haya habido algun malentendido respecto de
su anterior intervencion a propésito del proceso, la Delegacion desea poner de manifiesto su
pleno apoyo al procedimiento propuepbr el Presidente. La Delegacion afirmé que en
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ningln momento se ha propuesto excluir ninguna propuesta del proceso de clasificacion, pero
puso de relieve que el procedimiento parece suponer la superaciéon de algunos elementos de la
propuesta del GrupcedAmigos del Desarrollo, en la medida en que el Comité va a tener que
trabajar con el Presidente para formular los epigrafes, en lugar de aceptar los epigrafes
propuestos inicialmente por el Grupo de Amigos del Desarrollo. La Delegacion dijo, ademas,
guesi bien todas las propuestas se tendran en cuenta durante el proceso, es en el curso de las
consultas del Presidente al final de la segunda sesion del PCDA cuando el Comité tendra que
tomar una decisién sobre qué propuestas llevar adelante. De acuelnldeatido desde la
Asamblea de 2004, la Delegacion no cree que haya consenso, o que deba tomarse por
consenso una decision, como ha indicado la Delegacion de la Argentina, sino que es posible
que se alcance el consenso sobre todas las propuestag caslzbuno de los elementos de

todas las propuestas. La Delegacion dijo que el Comité ha de examinar todas las propuestas y
obtener resultados concretos y practicos, para que el proceso pueda avanzar, de acuerdo con el
mandato de la Asamblea General. Leldacion concluyd afirmando que no ha sido su

intencion excluir ninguna de las propuestas de las listas del Presidente.

167. El Presidente admiti6 las aclaraciones realizadas por la Delegacion de los Estados
Unidos de América para disipar cualgududa que pueda haber existido. El Comité no ha

formulado ningun tipo de juicio previo y se esforzara por obtener el mejor fin y resultado
posibles del proceso.

168. La Delegacion de la Argentina afirmd que los comentarios en relacion cageimpa

que ha formulado en referencia al procedimiento propuesto por el Presidente no han sido
debatidos aun. La Delegacion entiende que el proceso, asi como la lista de categorias
distribuida, son cuestiones de las que van a ocuparse al tratar delpguitttalel orden del

dia. Reiterd que su propuesta es una propuesta de consenso. Esta redactada con espiritu
pragmatico y hay aspectos que, ciertamente, son mas dificiles de resolver que otros. La
Delegacion afirmd, asimismo, que donde haya un consenserees, el Comité ha de

intentar obtener resultados para la préxima Asamblea General, y observo que, respecto de
otras propuestas, el Comité va a tener que dedicar mas tiempo y mantener debates hasta
alcanzar un cierto grado de consenso, especialmaméntio en cuenta que aun no hay
consenso en torno a esas cuestiones. La Delegacién dijo que no esta insinuando que deba
excluirse alguna de las propuestas del orden del dia. Por otro lado, el programa de trabajo
propuesto tiene objetivos a corto, mediango plazo, y la intencion de la Delegacion es
promover el consenso entre las delegaciones.

169. La Delegacion de Nigeria expreso agradecimiento al Presidente por haber garantizado a
la Delegacion de Nigeria que no habria ninguna exclusi&pre&6 también su gratitud a la
Delegacion de los Estados Unidos de América por las aclaraciones ofrecidas en su anterior
intervencion.

170. El Representante deonsumers International (Cl) presenté su organizacion diciendo

gque apoya, une y repegga a grupos y organismos de defensa de los consumidores de todo el
mundo. Esta formada por mas de 250 organizaciones de 115 paises. El Representante dijo
que intenta hacer mejor la sociedad defendiendo los derechos de todos los consumidores,
especialmete los pobres, marginados y desaventajados. El Representante felicitd al Grupo de
Amigos del Desarrollo por sus propuestas y manifestd su firme apoyo a todas ellas. Expresé
su favorable acogida del documento del Grupo de Amigos del Desarrollo, qup@®epro

facilitar las deliberaciones del Comité y hacer avanzar el debate. A continuacion, el
Representante present6 un estudio sobre el derecho de autor y el acceso a los conocimientos
gue su Oficina para Asia y el Pacifico ha publicado recientemente qudijesta disponible
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enwww.consumersinternational.orde| Representante esboz6 brevemente las principales
cuestiones del estudio, que contiene un examen de la legislacion en materia de derecho de
autor de once paises en desarrollo de Asia. Dijo que paeden declaracion al Comité, ya

gue guarda relacion directa con las propuestas presentadas por el Grupo de Amigos del
Desatrrollo.

171. Haciendo uso de la palabra en nombre dautalacéo Getulio Vargas (FGV), del

Brasil, el Representante desadibrevemente la Fundacion diciendo que es la principal
institucion académica brasilefia en el campo de la economia, la administracion publicay la
empresa. Fue fundada en 1944 y desde entonces se ha hecho cargo de la formacion de miles
de alumnos. El Repsentante continud diciendo que la propuesta del Programa para el
Desarrollo es una oportunidad importante para alcanzar los objetivos sefialados en la
Declaracion del Milenio de las Naciones Unidas, y puso de relieve que la OMPI, al ser un
organismo espeaglizado de las Naciones Unidas, automaticamente debe actuar conforme a
es0s mismos objetivos. El Representante declaré asimismo que la Asamblea General de 2005
acordo por consenso integrar la dimension del desarrollo en la OMPI. Con el fin de alcanzar
eseimportante objetivo en el futuro proximo, dijo el Representante, también es importante
aprender del pasado reciente. El Representante dijo que el llamado sistema de la P.I. es una
herramienta de interés para el desarrollo, pero que no debe ser dgégatemdodo que

imponga costes significativos, que posteriormente resultarian gravosos, especialmente para
los paises en desarrollo. Tales costes son reconocidos con caracter general, no solo en
actualmente, sino también en el pasado reciente, segurpsendies por ejemplo, del estudio
encargado en 1958 por el Senado de los Estados Unidos de América sobre el Subcomité de
Patentes, Marcas y Derecho de Autor del Comité del Poder Judicial. En dicho estudio, un
prestigioso economista sefalaba causas dehtlamégimen de la P.l. a las que no se ha

prestado suficiente atencién, especialmente en lo que respecta al sistema de patentes. Asi, por
ejemplo, segun dicho economista, “la explicacion de la proteccion por patente a largo plazo
es, probablemente, mas ftigla que econdmica, como indica el hecho de que los 6rganos
legislativos hayan oido a muchos juristas especializados en patentes, pero a pocos
economistas”

172. El Presidente invitd a las ONG a comentar la propuesta que se esta debatieruig, es de
la propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo, y manifestar su opinion sobre la propuesta,
gue sera util para el Comité en su labor. El Presidente continué diciendo que eso es lo que
deben hacer las ONG si desean colaborar y contribuir a quéda sea fructifera. Sefald

gue si desean hacer declaraciones generales o propaganda de su organizacion, o referirse a
cuestiones no necesariamente ligadas a la cuestion que se debate, no contribuiran a hacer
avanzar el proceso. El Presidente aclaré quesea interrumpir a nadie mas, pero pidio a

las ONG que vayan a leer textos escritos que faciliten los textos a los intérpretes para que
puedan seguir su intervencion. El Presidente indicd que si las ONG desean referirse a la
propuesta presentada por eu@o de Amigos del Desarrollo, les concedera el uso de la
palabra, en caso contrario las invita a distribuir sus textos.

173. El Representante de faindacéo Getulio Vargas (FGV) dijo que habr& quienes

discrepen de las conclusiones y supuestdssdestudios y propuestas, mientras que, por el
contrario, habra también quienes les otorguen pleno crédito y apoyo, precisamente por su
vision de dichas propuestas. El Representante aclaré que hace uso de la palabra para apoyar
la propuesta del Grupo @emigos del Desarrollo y de todas las delegaciones partidarias de

una evaluacion independiente del impacto social y econdmico antes de aplicar ningun tratado
de propiedad intelectual o disposicion de aplicacién facultativa. Afirmoé que su organizacion
opinaque debe haber una planificacién adecuada antes de tomar cualquier medida,
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especialmente si es de tipo normativo. Una vez que se haya acordado un tratado, considera
gue debe ejecutarse una supervision independiente del impacto y los costes que se derivara
de su aplicacion. Sefialé que también es importante subrayar que todos los organismos de las
Naciones Unidas han de ser consultados antes de aplicar cualquier tratado de propiedad
intelectual o disposicion de aplicacion facultativa, con el fin de realizastudio de

evaluacion del impacto de sus beneficios y costes. El Representante afiadié que los estudios
independientes, tales como los informes del PNUD, no deben caer en el olvido. En el Informe
de 1999 del PNUD se concluia que “el establecimientegienenes de propiedad intelectual

mas estrictos hace aumentar el precio de la transferencia de tecnologia y supone un riesgo de
exclusion de los paises en desarrollo del sector dinamico de la economia de los
conocimientos”. El Representante subray6 tambige en su Informe de 2001, el PNUD

concluyo que la propiedad intelectual “puede exceder su propia finalidad, obstaculizando la
innovacion y la redistribucion equitativa de la propiedad sobre los conocimientos, en lugar de
promoverlas”. Asimismo, en suforme de 2003, continué diciendo el Representante, el

PNUD afirmé que los paises ricos no han tomado ninguna medida efectiva para asegurar la
transferencia de tecnologia con el fin de reducir la pobreza, pese al compromiso que
adquirieron en el Acuerdo sablos ADPIC. El Representante sefialé que en su anterior
Informe, el Banco Mundial concluy6 que es dudoso que reforzar los derechos de P.I. para
impedir la erosion del monopolio de los titulares sobre los réditos de la tecnologia propicie el
desarrollo dein pais en desarrollo de tipo medio. El Representante aludié al Informe de 2002
de la Comision del Reino Unido sobre Derechos de Propiedad Intelectual, en el que se afirma
que el sistema de la P.l. se est4 utilizando mas para proteger la inversion gstirpatar la
innovacion y la creatividad, y que la P.l. no debe considerarse un fin en si misma, sino un
medio de contribuir al bien publico y al cumplimiento de los derechos econdmicos y sociales
del ser humano. El Representante sefiald, asimismo, geet@t privado coincide también en
esas conclusiones. A ese respecto, indico gBadaess Software Alliance, que representa a

las principales empresas informaticas del mundo, ha emitido en 2005 un informe en el que se
ponen de relieve varios efectoswadarios del sistema de patentes, sefialando que “la

creciente utilizacion de la patente ha dado lugar también a una serie de practicas que causan
perturbaciones”. En primer lugar, algunas personas han adquirido carteras de patentes, no
para promover la imovacion y el desarrollo de productos nuevos, sino para transformar esas
carteras en fuente de beneficios. Esas personas han utilizado sus patentes para obligar a otras
a comprarles el derecho a hacer uso de la tecnologia.

174. El Representante d& ee Software Foundation Europe (FSF Europe) indico que su
organizacién suscribe plenamente la mayoria de las ideas recogidas en la propuesta realizada
por el Grupo de Amigos del Desarrollo. En especial, desea destacar la importancia de la
necesidad de guse lleve a cabo un examen y evaluacion de las politicas por parte de los
organos responsables de determinarlas, asi como de que se considere, también, la posibilidad
de un tratado sobre el acceso a los conocimientos. El Representante continué dieiendo g

FSF Europe también es firmemente partidaria de que se proteja el dominio publico contra la
reprivatizacion. Record6 que, como han sefialado la mayoria de las delegaciones, la intencién
que se presume al conjunto de instrumentos de la OMPI es la deakdonminio publico
permitiendo el monopolio en un grado limitado con el fin de ampliar el acervo de los
conocimientos humanos, es decir, el dominio publico. Dicho eso, el Representante afadio
que, al parecer, el concepto de ‘programa informatico’ esenge lamentablemente, de la
propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo, y falta igualmente en algunas de las otras
propuestas. El Representante indicé l§8€ Europe cree que los usuarios deftware libre

no tienen menos derecho a publicar el raslaltde su trabajo haciendo uso de una licencia de
derecho de autor de su eleccion, y cree, asimismo, que las oficinas competentes de todos los
lugares del mundo deben tener informacion completa sobre las opciones de licencia, incluida
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la de publicar del mgrama informatico en forma deftware libre, que es un modelo de

enorme éxito en los aspectos social, politico y econémico. El Representante reconocié que,
aungue pueda parecer paraddjico a algunaesftelare libre, publicado con arreglo a

licencias ge ofrecen la libertad de utilizar el programa para cualquier fin (tal como, por
ejemplo, el de estudiar el programa para aprender como funciona), la libertad de adaptar el
programa a las necesidades de cualquier grupo o persona, Yy la libertad derdistribui
programa, ya sea en su forma original o en forma modificada, han realizado una gran
aportaciéon al género humano en los ultimos 20 afios. Afadié que esas libertades
proporcionadas por ebftware libre han sido fundamentales para permitir el surgiroieet
Internet y han permitido a personas de todo el mundo aprender por si mismas y ensefiar a
otros. Esas libertades han permitido adaptar los programas informaticos al idioma y la cultura
de los usuarios, haciéndolos compatibles con sus capacidades dnabbasi a ellas, y les

han conferido la facultad de asegurarse de ser ellos mismos quienes controlen la
infraestructura digital. El Representante afirmé qusefélvare libre seguird haciendo lo

mismo en futuro y que, aunque es cierto que las persomagrgsas que contribuyen a

generar etoftware libre son Utiles a toda la sociedad, hay empresas, grandes y pequefias, en
todo el mundo que también demuestran el éxito econdmico del modstftweaie libre. En
opinién del Representante, todos los disefeslde programas informéticos del mundo
merecen estar plenamente informados de las opciones de que disponen, y la OMPI deberia
incluir el software libre en todas sus actividades. El Representante afirmd que la OMPI no
debe promover Unicamente el uso degpamas informaticos protegidos por los Estados
miembros u otras organizaciones con las que opera, ya que los autores y ussaitivarde

libre no tienen menos derecho a elegir libremente su licencia, y la OMPI no debe excluirlos
precisamente por el Hea de hacer uso de su legitimo derecho a conceder licencia del
derecho de autor. El Representante concluyo diciendBSfuEurope cree necesario incluir
explicitamente edoftware libre en las propuestas y las actividades futuras.

175. La Repesentante deP Justice indicd quelP Justice ha coordinado una declaracion
colectiva que ha sido suscrita por 138 ONG de interés publico de todo el mundo, con el fin de
expresar su pleno y comun apoyo a la propuesta del Grupo de Amigos del Desaef@lo, S
asimismo, que dado que la inmensa mayoria de esos grupos no pueden estar presentes para
expresar su opiniomP Justice traslada su mensaje al presente foro por medio de dicha
declaracién colectiva. En primer lugar, la Representante indicliPqlustice apoya

plenamente la modificacion del Convenio de la OMPI para incluir una referencia expresa a la
dimensién del desarrollo. En opinionideJustice, en tanto que organismo especializado de

las Naciones Unidas, la OMPI tiene la obligacion de promlavaplicacién de los derechos

de propiedad intelectual de un modo que promueva el desarrollo econémico, social y cultural
tanto en los paises desarrollados como en los paises en desarrollo. En segundo lugar, la
Representante sefialo direlustice apoya pknamente la consideracion de un tratado sobre el
acceso a los conocimientos y la tecnologia. La especificacion de las libertades del usuario es
decisiva para establecer el equilibrio adecuado entre los derechos del autor y el interés
publico, y eso es datminante para permitir el desarrollo en los paises desaventajados y los
derechos del consumidor en todos los paises del mundo. Habida cuenta, en particular, de que
los titulares de los derechos suelen menoscabar los derechos de los usuarios aplicando
meddas tecnoldgicas de proteccion a las obras protegidas, se hace necesaria una demarcacion
clara de los derechos del usuario con el fin de mantener el tradicional equilibrio de los
derechos. La Representante indico, ademas, que apoya las reformas deday moacticas

de la OMPI esbozadas en la propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo. En tercer lugar,
la Representante observé que, en relacion con la consideracion de los costes y los beneficios
de los derechos de propiedad intelectual, la OMPI dedyetar principios y directrices

normativos que equilibren el acceso publico y competencia con los derechos de monopolio,
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realizando una evaluacion especifica para cada pais. En cuarto lugar la Representante indico
que, dado de que los derechos de propig@ualectual no son un fin en si mismos, la OMPI

tiene que llevar a cabo una evaluacion independiente y objetiva del impacto en los paises en
desarrollo, con el fin de asegurar que la aplicacion de esos derechos sirva, efectivamente, a los
fines publicogpromoviendo la innovacion, la creatividad y el desarrollo técnico. En quinto

lugar, la Representante observo que aplicar a los derechos de propiedad intelectual un enfoque
de ‘talla maxima para todos’ no promueve el desarrollo en todos los paises, y que la

aplicaciéon maximalista de esos derechos favorece a los adinerados en los paises en desarrollo
y mantiene el actual desequilibrio en el acceso a los conocimientos y la informacion que el
programa para el desarrollo se propone corregir. En su opinién, Pd {vie que reconocer

el derecho de todos los paises a disefiar estrategias para el desarrollo de acuerdo con sus
respectivos valores nacionales. La Representante concluyo diciendo que la legislacion en
materia de propiedad intelectual tiene que protegemlargenes de flexibilidad y las

limitaciones, y subray6 también que los acuerdos internacionales y la propia legislacién de los
paises desarrollados establecen margenes de flexibilidad y limitaciones, tales como la politica
en materia de competencia g lacencias obligatorias en el caso de la medicina. En opinion

de la Representante esas excepciones demuestran que limitando los derechos de monopolio se
obtienen frecuentemente importantes beneficios desde el punto de vista publico, y, por ello,

los progamas de asistencia técnica de la OMPI tienen que promover todos los ambitos de
flexibilidad que prevé el Acuerdo sobre los ADPIC.

176. El Representante de Ehectronic Frontier Foundation (EFF) recordé que la Fundacion

ha elaborado previamente dacumento informativo para los Estados miembros sobre
recomendaciones de asistencia técnica relativas a la aplicacion de las obligaciones en materia
de medidas tecnoldgicas de proteccion en el tratado de la OMPI sobre el derecho de autor, asi
como en lasnterpretaciones o ejecuciones y los fonogramas. El Representante indic6 que la
EFF desea tratar de dos aspectos de la propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo. En
primer lugar, el Representante de la EFF desea expresar el apoyo de su organizacion a |
propuesta del Grupo de Amigos del Desarrollo de debatir los mecanismos para mantener y
constituir un dominio publico sélido, asi como a la propuesta de la Delegacion de Chile de
realizar un estudio que sobre la importancia del dominio publico para gi@gEracceso a

los conocimientos necesarios para el desarrollo social y econémico de los paises. El
Representante observo que, tanto para los paises en desarrollo como para los desarrollados, el
dominio publico constituye la fuente de informacion y caméentos colectivos mas

importante para la educacion, la creatividad y la investigacion cientifica, asi como el
fundamento a partir del cual puede desarrollarse la innovacién tecnoldgica. El Representante
indico que la EFF considera que, para ofreceranigatacion practica a los Estados

miembros, en todo analisis de esa naturaleza se han de considerar también los ultimos
acontecimientos mundiales, que han supuesto una invasion del dominio publico y han

limitado la capacidad de los Estados miembros deéenanuna accesibilidad que es esencial

para proporcionar beneficios a sus ciudadanos. El Representante continué diciendo que el uso
creciente de las medidas tecnoldgicas de proteccion o la gestidn digital de los derechos,
amparado por leyes nacionalesesigamente protectoras, impedira el acceso a obras que ya

no estan protegidas por el derecho de autor y se intensificara alin mas por causa de las leyes
que proscriben los instrumentos que los docentes, estudiantes y investigadores cientificos
necesitan pa retirar esas medidas de proteccién con el fin de acceder a obras pertenecientes
al dominio publico. El Representante afiadid que, cuando las tecnologias digitales de
proteccion de los derechos queden obsoletas, el material perteneciente al domir@o public
resultara permanentemente inaccesible para las generaciones futuras. En su opinidn, se trata
de problemas reales, cuyos efectos ya se estan sintiendo en algunos paises desarrollados. El
Representante recordo que en 2003 el procedimiento normativ@teite del Derecho de
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Autor de los Estados Unidos admitia excepciones a la prohibicion de la elusion, o
neutralizacion, de las medidas tecnolégicas de proteccién; asi, por ejemplo, se ha pedido a la
Oficina del Derecho de Autor de los Estados Unidos queeada una exencidn para permitir

el acceso a peliculas de dominio publico editadas en discos DVD protegidos
tecnolégicamente. El Representante indicd, asimismo, dqutaiet Archive, que es la

mayor coleccién de materiales disponible por Internet, itamtia solicitado una exencion

que le permita eludir medidas tecnoldgicas de proteccion obsoletas que impiden el acceso a
los materiales donadoslaternet Archive.

177. El Representante de Givil Society Coalition (CSC) observé que hace casiafio y

medio, 14 Estados miembros de la OMPI conocidos por el nombre de Grupo de Amigos del
Desarrollo presentaron a la Asamblea General de la OMPI una propuesta para establecer un
Programa para el Desarrollo. Los Amigos del Desarrollo instaban a la ®ivtegrar la

dimensién del desarrollo en el nacleo del programa de trabajo de la OMPI. Recordd que su
interés fundamental es asegurar que el mandato de la OMPI, asi como sus actividades
normativas, la cooperacion técnica y la transferencia de tecnaediayen a cabo de modo

gue conduzcan a resultados que promuevan el desarrollo. En las tres [IM se ha aportado una
amplia variedad de propuestas que se ocupan especificamente de esas cuestiones. En ese
contexto, el Representante indico que la CSC aagedblemente la propuesta PCDA/1/5
presentada por el Grupo de Amigos del Desarrollo, publicada el 17 de febrero de 2006, que
constituye un guion constructivo para enmarcar el debate del Programa para el Desarrollo. El
Representante sefialé que en la aygopuesta se identifican seis temas comunes a todas las
propuestas presentadas hasta el momento. Aiiadié que el CSC considera que dicho
mecanismo aseguraria que todas las propuestas presentadas sean tenidas en cuenta
convenientemente en las sesiones \amaisldel PCDA, en lugar de acabar sumidas en el

olvido. En especial, el Representante hizo hincapié en el apoyo del CSC al quinto elemento
de la propuesta presentada por el Grupo de Amigos del Desarrollo a la OMPI para “facilitar el
acceso a los conocinmtos en general alrededor del mundo y concretamente en los paises en
desarrollo, por ejemplo, por medio de un Tratado sobre el Acceso a los Conocimientos”,
habida cuenta de la importancia creciente del acceso a los conocimientos. Por tal motivo, el
Represatante valora positivamente el esfuerzo de la Oficina Internacional por facilitar el
debaten sobre el acceso a los conocimientos, y en especial la Mesa Redonda Subregional
sobre la relacion entre la industria editorial basada en derecho de autor yebdoses
conocimientos, que se celebrara en Colombo (Sri Lanka) la semana proxima.

Punto 5 del orden del dia: Labor futura

178. El Presidente invito a las delegaciones a concluir el trabajo del dia examinando el
punto5 del orden del dia. El RBiglente afiadid que, antes de hacerlo, desea, no obstante pedir
disculpas por haber sido severo con las ONG. Lo que intentaba hacer era asegurar un cierto
grado de disciplina en la forma de enfocar el trabajo. Ha tenido que interrumpir a algunos
oradoregara recordarles que se atengan a la cuestion concreta que se debate. No ha
pretendido faltar al respeto ni ser riguroso con ninguna ONG en particular e insistié en pedir
disculpas si alguien se ha sentido ofendido por lo que ha tenido que decir. dm$a si
intencion ofender a nadie. Pero si ha querido asegurarse de que haya un cierto grado de
disciplina en las sesiones. Cree que las ONG realizan una aportacion extraordinariamente
valiosa al trabajo que esta haciendo el Comité y por ello de nuevoisidépds si alguna

ONG o algun orador se han sentido molestos por lo que él ha tenido que decir. El Presidente
dijo que ha distribuido el documento que contiene el conjunto de categorias con arreglo a las
cuales desea recibir las propuestas. Los grugmndeadicar en qué categoria deben incluirse
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sus propuestas. Afirmé que en las consultas que celebro el dia anterior se habia acordado que
no debe incluirse ninguna propuesta en mas de una categoria, ya que hay muchas propuestas.
Si se decidiera incluirrppuestas en mas de una categoria, el trabajo se complicaria
extraordinariamente y su finalizacion se haria muy dificil. El Presidente propuso que los

grupos presenten sus propuestas a la Secretaria a las 10 de la mafiana del viernes 24 de febrero
de 2006.A continuacién, la Secretaria confeccionara una lista consolidada de las propuestas
incluidas las distintas categorias y la distribuira antes de las 14.30 horas de ese mismo dia.
Posteriormente, podrian reunirse en sesion plenaria a las 15.30 horaspanareel

borrador. El Presidente continuo diciendo que él también trabajara en la confeccion del
resumen del Presidente, que sera un reflejo objetivo de la reunion. El resumen también se
distribuira a las 14.30 horas del dia siguiente para su aprobBgidue se propone

mantener consultas informales con las delegaciones entre las dos sesiones con el fin
determinar el modo en que se debe proceder en junio de 2006. Afirmd, asimismo, que desea
formarse una idea muy clara de lo que se va a hacer &ida de junio con el fin de

alcanzar los objetivos del Comité.

179. La Delegacion de la Argentina dio las gracias al Presidente y dijo que quiere hablar de
la metodologia. La Delegacion entiende que las cuestiones sefaladas en la lista no tienen
ningun orden de prioridad. Lo que quiere saber es cOmo se incorporan las propuestas a cada
uno de esos epigrafes. Segun la Delegacion lo entiende, en la propuesta se deben incluir los
diferentes elementos de las propuestas en cada una de las categoiedegdcion preguntd

si es asi efectivamente. En tal caso, desea que el Presidente aclare por qué no pueden seguir la
|6gica de utilizar la estructura que acaba de proponer en una tabla comparativa, reflejando
cada cuestion en relacidon con las demas, adomue puedan tener una perspectiva

horizontal, en lugar de vertical, de las diversas propuestas. Dijo que la razon por la que lo
pregunta es que estan intentando identificar las relaciones entre las distintas propuestas y
encontrar un ambito de convergen Sefiald que podrian centrarse mejor en su trabajo si
pudieran ver las diferentes propuestas desde una perspectiva horizontal, en lugar de vertical.
Si examinan la estructura del modo propuesto por el Presidente tendran dificultades para
reconocer la@herencia de las propuestas con las que estan trabajando. Por ello, desearia
saber qué inconveniente existe en trabajar con una tabla comparativa horizontal de esa
naturaleza. Si no hay ningun inconveniente, seria un modo mucho mas util de trabajar en el
futuro. Agilizaria el debate y el proceso de negociacion que tendra lugar.

180. El Presidente dijo que en la etapa inicial necesitan algo que sea muy facil y rapido de
elaborar. Cree que la tabla comparativa propuesta por la Delegacion de linArgedaria

tiempo en confeccionarse y cada delegacion seria responsable de hacerlo, con el fin de
transmitir el modo en considera las diversas cuestiones. La estructura vertical es un modo
mucho mas facil de trabajar. Cree que es mejor que el Presatgriéccione una lista

vertical, ya que hacerlo de otra forma podria resultar inconveniente para abordar las
propuestas. El Presidente ha invitado a cada delegacion a decidir donde deben colocarse las
propuestas y ése es el motivo por el que no se prgpesentar la tabla en la forma sugerida.

181. La Delegacion de la Argentina aclaré que para comprender esta cuestion tal vez se deba
formular un juicio subjetivo. Cuando habla de tabla comparativa, esta hablando simplemente
del modo de organizal trabajo distribuyendo las propuestas en columnas. No habla de que
sea la propia Delegacion o la Secretaria la que decida donde colocar las cosas, sino que
simplemente sugiere cinco, seis, o0 siete columnas, en las que colocar las diversas propuestas
identificadas por los propios miembros. Pero, continu0, si eso supone un problema, y un
problema irresoluble, y, habida cuenta de que la claridad no ha sido siempre la principal

virtud del Comité, todo el trabajo que tendrian que hacer para antes delidiatsigeria
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confeccionar una lista con arreglo a una de esas categorias. Por ello, lo Unico que han de hacer
es comprobar que la lista de 22 cuestiones enviada por la Argentina quede reflejada en el
documento. Dijo que no hay nada que aprobar en eseneaogue decidir; simplemente se

les esta pidiendo incluir las propuestas en la estructura que se les ha proporcionado. Dijo que
cree que podra hacerse muy facilmente. Luego, se podria enviar la lista a la Secretaria, a la
mafana siguiente, con la segaddie que la Secretaria haria un excelente trabajo de

compilacion en 24, 36 o 48 horas. Esta convencida de que la Secretaria podra hacerlo
perfectamente, y no cree que sea necesario siquiera revisarlo. Sila Delegacion envia al
Presidente una lista de pPopuestas y dice que quiere cuatro de ellas en A, cuatro en B, etc.,
esta convencida de que la Secretaria podra hacerlo muy facilmente. Cree que el trabajo del dia
sera muy facil, tal vez no esté listo a las 10 de la mafiana, pero tiene la certezaodedque p

reunir a su grupo para celebrar una reunién con el fin de revisar el trabajo. Luego, la
Secretaria podria decir cuando estaria en condiciones de distribuir el documento. Dijo

también que podrian hacerlo al dia siguiente. Podrian revisarlo, peimgidajue van a

hacer es incluir las propuestas en las diferentes categorias, A, B, C, D o E, cinco del Grupo de
Amigos del Desarrollo, siete del Grupo Africano, y asi sucesivamente, no cree que sea
necesario al dia siguiente el consabido y complicadmednmiento de mantener reuniones y
redactar compilaciones, formular comentarios, y aprobar del documento. Considera mejor
disponer al dia siguiente de un procedimiento mucho mas flexible, que les haria mucho mas
facil la tarea a todos.

182. La Ddegacion de Suiza agradeci6 al Presidente el trabajo que ha realizado y afirmé que
entiende que su propuesta es un compromiso entre las diferentes propuestas que ha recibido.
Dijo que todos estan intentando encontrar un terreno comun. Lo mas importzorisegglir

progresar y avanzar. Reconocio que la propuesta del Presidente es una propuesta con la que
pueden trabajar y la secunddé. Destac6, asimismo, que desea tener la seguridad de que las seis
diferentes categorias obtengan todas el mismo tratamieataj@ se celebre la segunda

sesion. Las propuestas del Presidente sobre el modo de avanzar en el trabajo le parecen
bastante razonables, por lo que las secundé.

183. La Delegacion del Pakistan agradeci6 al Presidente su esfuerzo en la confedagn
categorias y continué diciendo que al escuchar el debate no ha podido resistir la tentacion de
recodar una famosa frase de un escritor. Trata de la danza: dice que la danza es la expresion
vertical de un deseo horizontal. Lo considera pertinemtegdalebate que se esta

manteniendo, y, habida cuenta de que el deseo es resueltamente horizontal, la Delegacion
quiere buscar un terreno comun. La metodologia propuesta por el Presidente es, ciertamente,
vertical. Pero la Delegacion considera meritaigropuesta realizada por la Delegacion de la
Argentina de incluir al proponente de las propuestas, con el fin de poder realizar un analisis
comparativo. De ese modo, durante el periodo entre sesiones, mientras el Presidente
mantiene las consultas con los grupos, podrian ver qué propuestas son coincidentes. Si tienen
la posibilidad de utilizar esas columnas, las delegaciones también pueden reunirse entre
sesiones para intentar aproximar posiciones y asi disponer de una base mas soélida para su
trabajo era préxima reunion del Comité Provisional. Por ello, en ese sentido, considera que
podria ser til disponer de esas columnas. En segundo lugar, continud, el Presidente ha
mencionado que no existira la posibilidad de que los proponentes coloquen su arepuest

mas de una de las categorias. Entiende que eso significa que los elementos de cada propuesta
que correspondan a cada categoria deberan colocarse en el respectivo lugar, aunque hay
ciertas cuestiones que, por su propia naturaleza, son transversalegn®lo, la cuestidon

del espacio politico se traido a colacion frecuentemente durante el debate. Es pertinente, por
ejemplo, desde el punto de vista de la asistencia técnica, porque la Organizacion tiene que
prestar asistencia técnica a los paises sard®lo atendiendo a la identificacion de la
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flexibilidad, el espacio de que disponen en relacion con estrategias para el desarrollo en cada
pais. También concierne a las actividades normativas, porgue en este caso también es
necesario ver cOmo propoociar ese espacio. Es de interés también para las evaluaciones,
valoraciones y estudios de impacto, porque, de nuevo, ése ha de ser un objetivo importante de
los estudios de impacto especificos que podrian llevarse a cabo para identificar los campos y
el epacio politico disponibles y el modo en podrian o no utilizarse eficazmente. Esas con
cuestiones transversales del debate que pueden tener que colocarse bajo epigrafes diferentes.
En ese sentido, se necesitaria cierta flexibilidad. Tal vez los propodertespropuestas

necesiten cierta flexibilidad para colocar esas cuestiones transversales en epigrafes diferentes,
si hacerlo es congruente con la linea de argumentacion que se ha presentado en el Comité.

184. La Delegacion de la Federacion desid agradecio al Presidente sus propuestas y dijo
que el Comité ha estado reunido toda la semana no para comparar las diferentes propuestas,
sino para examinar su fondo. La Secretaria ha confeccionado una lista vertical de las
propuestas, pero lo que secesita es una comparacion de las diferentes propuestas
planteadas, con el fin de poder realizar propuestas tangibles que reagrupen todos los puntos
comunes.

185. La Delegacion del Brasil agradecio al Presidente su esfuerzo por proporcionaraun mod

de avanzar en la consideracion de las distintas propuestas que se han oido y examinado en el
curso de las sesiones. También opin6 que los argumentos planteados por las Delegaciones de
la Argentina y el Pakistdn son muy sélidos. Cree que no habra disputas0o a las

cuestiones si se consideran del modo en que el Presidente las ha planteado. Opin6 que los
epigrafes recogen la mayoria de las cuestiones de las que se ha tratado en las diferentes
propuestas. Dijo que entiende que, como ha sefialado eldPtesino estan enumerados en

orden de prioridad. Cree que es importante tenerlo en cuenta, porque todos deben tener
presente que se trata de una lista sin ningun orden de prioridad y que constituye una guia para
introducir los diferentes elementos ds puopuestas en un mismo documento. No obstante, la
Delegacion si considera que habra dificultades si el Presidente va a disponer simplemente de
una lista vertical de las cuestiones utilizando esos epigrafes. Podria perderse parte de la
peculiaridad de Rdiferentes propuestas y hacerse mas dificil la evaluacion del grado de
comparabilidad entre los distintos elementos recogidos en las propuestas. Hay elementos que
aparecen en propuestas distintas, pero tienen un proposito semejante. Deberian ywtaponers
del modo sugerido por la Delegacién de la Argentina, en distintas columnas. Continué
diciendo que el problema de elegir en qué casilla incluir cada propuesta concreta no es
responsabilidad del Presidente o la Secretaria. Los paises indicaran enmué gotasilla

desean que se incluya su propuesta, para que nadie, salvo el propio proponente, tenga que
formular un juicio sobre el lugar en el que incluirla, y seria muy interesante disponer de un
método para evaluar rapidamente, desde el punto deanstecuantitativo como cualitativo,

el grado de convergencia de las propuestas. Afirmd, ademas, que, como se ha acordado antes,
no quedaria fuera de la tabla comparativa ningin elemento de ninguna propuesta. Se trataria
simplemente de una tabla con cohan y paises, en la que cada pais determinaria el

contenido de cada casilla de acuerdo con su criterio. Opin6 que ésa seria una base mucho mas
sélida para converger hacia el consenso y obtener, en la segunda sesion, un resultado
aceptable para todos. Cgaler método de deliberacion habra de consistir en examinar las
propuestas paralelamente, de modo comparativo. Alentd a los participantes a no perder la
ocasion de disponer de una tabla comparativa muy agil y grafica como ayuda en su trabajo,
con el fin depoder converger y no perder de vista las semejanzas que contienen las distintas
propuestas.
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186. La Delegacion de Nigeria dijo que so6lo se propone subrayar que comprende la razon
gue justifica esa decision y considera que es, posiblemente, wndmadelerar el proceso

con el fin de llegar rapidamente a un resultado. Asimismo, puede considerarse que es un
modo rapido y claro de avanzar. En esos aspectos comparte plenamente la opinion del
Presidente. Afiadié que el debate tiene un plazo limitAtldia siguiente concluira esa

primera sesion del PCDA y en junio no dispondran més que de cinco dias, en la que sera la
altima sesion del PCDA. Afirmo que sélo han tenido dos sesiones para encontrar un conjunto
de propuestas y decisiones o recomendasiqoe pueda presentarse en septiembre a la
Asamblea. Afiadio que se trata de un encargo dificil con un plazo breve. Por ello, es necesario
gue encuentren un método practico, que sea congruente con los requisitos del proceso, para
poder cumplir los objetivog mandatos que ellos mismos se han impuesto. Por otro lado, no
pueden rechazar ninguna idea que se proponga. Continué diciendo que la confeccion de una
matriz, como ha sugerido la Delegacion de la Argentina, no es, en absoluto, una mala idea.
Pero la linitacion de tiempo a la que estan sujetos es el principal problema para llevar a cabo
esa tarea. También sefialo que, para lograr un acuerdo general, tendrian que decidir quién
elaboraria esa matriz y como habria de hacerse. Dijo que si entran en ese poolc&Es

tomarles, tal vez, el resto del dia siguiente, pero que debe comprenderse que elaborar esa
matriz serviria para aportar claridad y ayudaria a comparar las diversas propuestas con el fin
de determinar su compatibilidad o divergencia. Opind, ntantes que esa tarea deberia

haberse hecho al comienzo de la sesién del PCDA. Sin embargo, habida cuenta de la
limitacion de tiempo, deberian seguir la propuesta esbozada por el Presidente. Concluyo su
intervencion con una reflexién personal. Segun l&@stion, debatir el Programa para el
Desarrollo e intentar llegar a un conjunto de objetivos es parecido a intentar atrapar a un
mono. Para hacerlo hay que tener los conocimientos necesarios. Hay muchos modos de
hacerlo, pero hay que conocerlos todossmi®o nunca se podra atrapar al mono. Opiné que
eso es lo que estan haciendo. Indicé que conoce el modo. El modo es acordar un conjunto de
objetivos. Lo que se ha propuesto es un modo de hacerlo y la Delegacion afirmé que desea
intentarlo y ver si puedestrapar ese mono.

187. La Delegacion de los Estados Unidos de América dijo que, después de haber escuchado
todos los comentarios, encuentra que coincide en gran medida con lo expuesto por la
Delegacion de Nigeria. En el punto en que se encuempaaa avanzar necesitan simplificar,

no complicar, las cosas. Si dedican demasiado tiempo a intentar alcanzar un acuerdo sobre
otra nueva matriz, es posible que pierdan toda oportunidad de avanzar. No considera que
haya necesidad de colocar las propwselstao mas de un epigrafe, lo que complicaria aun

mas el debate. De hecho, las categorias, tal y como estan formuladas, abarcan un amplisimo
campo, Yy, por supuesto, siempre se dispone de la categoria F, ‘Otros’. Si se continta
considerando modos de agrufss propuestas, el debate podria prolongarse enormemente.

Lo importante es considerar las diversas propuestas y avanzar hacia las recomendaciones.
Continué diciendo que, como ha sefalado antes, también les preocupa considerablemente el
tiempo que serimnecesario para cambiar la metodologia. Por ello, cree que deberia procederse
a considerar las propuestas del modo sugerido originalmente por el Presidente.

188. La Delegacion de Azerbaiyan sugirié que sea la propia Argentina la que proporcione
unatabla comparativa a la Secretaria ese mismo dia. Por ello, si quiere tomar esa iniciativa,
puede pedirsele que confeccione la tabla comparativa. Continué diciendo que de ese modo
todas las partes tendrian la oportunidad de llegar al consenso. Si larfrgertfrece

voluntaria para ayudar a la Secretaria, la Delegacion secundaria igualmente tal iniciativa.

189. La Delegacion de Colombia agradeci6 a la Delegacién de la Argentina el haber
propuesto una opciodn alternativa, pero considera que halétda del marco temporal en el
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que operan, deberian intentar seguir la opcion mas facil y simple de que dispongan. Una que
les permita resolver cuestiones. Opind que la tabla comparativa no es una opcion realista,
pues intentar alcanzar la perfeccionugira mas tiempo y mas debate. Ese tipo de tabla
supondria que, ademas de tener que confeccionarla, tendrian que decidir que criterios habrian
de compararse y como habria de hacerse la comparacion, etc. El tiempo corre en su contra, ya
gue han de finalar la sesién al dia siguiente. Dijo que, sin menospreciar en modo alguno la
propuesta de la Argentina, se enfrentan a la realidad de la limitacion de tiempo. Por ello, han
de adoptar la opcién mas simple y sencilla de que dispongan. La Delegacionaidtherga

inquietud en cuando al modo y el mecanismo que van a emplearse para definir o constituir las
diferentes categorias. Pregunté cdmo va a utilizarse la lista en la proxima sesién. Aunque la
lista no tiene ninguna prioridad identificable, tarde o temptandran que identificarse

prioridades, siquiera sea solo con el fin de disponer de una metodologia para la proxima
sesion. En junio van a tener que saber, tomando como punto de partida esa lista, qué métodos
se van emplear. Esas cuestiones podrianvese! en las consultas.

190. La Delegacién de Venezuela opiné que la propuesta presentada por la Argentina y
secundada por el Pakistan seria la mejor solucion y les permitiria llevar a cabo el analisis.
Cree gue es necesario asegurarse de quechhgtlad en el trabajo sustantivo que queda por
hacer para llevar a cabo ese analisis. Es importante que se avance, pero cree que debe
avanzarse de modo correcto.

191. La Delegacion de Honduras dijo que desde que comenzo el proceso de debate del
Programa para el Desarrollo, una de las caracteristicas del debate ha sido que han intentado
hacer de él un proceso participativo e integrador. Con el fin ahorrar tiempo, podrian comenzar
por la lista vertical y luego considerar una medida o un mandatopde que haya una base

gue les permita disponer de esa tabla comparativa que les permitiria llevar a cabo el andlisis.
Dijo que podrian hacerlo en el segundo dia de la préxima sesion del Comité. De ese modo,
avanzarian en ambos procesos. Con toda segliédlproceso vertical les ayudara a formarse
una idea de que lo debe incluirse en cada epigrafe.

192. La Delegacion de Rumania dijo que desea exponer tres puntos en relacion con el
procedimiento y el modo de avanzar. En primer lugar, deseantksga pregunta planteada

por la Delegacion del Pakistan sobre las propuestas transversales, que ha sido una observacion
atinada. Hay varias propuestas que en realidad son comunes a todas las cuestiones de que se
esta tratando y, en ese sentido, una mstaupodria incluirse en distintos apartados. En

segundo lugar, y tal vez con un caracter mas general, el objetivo que se pretende es llegar a
una conclusion. Eso debe tenerse presente en todo momento. La Delegacion ya ha indicado
gue estan llegando a unrdo critico y que los debates se estan prolongando

considerablemente. Hay mas de 60 propuestas sobre la mesa. Eso es muy importante, porque
la Delegacién no quiere prescindir de algunas o tratar a otras de un modo superficial. En
tercer lugar, la agrigeion de las propuestas en categorias es también una oportunidad
excelente para que los proponentes o los grupos que han trabajado conjuntamente lleguen a
una posicion comun. Sugirié que se reconsideren las propuestas y se vea si hay propuestas
gue son redndantes, que hayan sido formuladas por grupos diferentes pero tengan un mismo
objetivo. De ese modo, seria una sencilla operacion matematica suprimir algunas que sean
repetitivas. Asi se ayudaria a reducir el nimero de propuestas y evitar que sdarasepeti

Por ultimo, dijo que tanto el enfoque horizontal como un enfoque vertical en columnas serian
factibles. Tal vez, podrian, simplemente, comenzar el proceso del modo que se ha sugerido,
colocando todos los participantes sus propuestas en la catpg@darresponda, y centrarse

luego en trabajar en el proceso. Entretanto, la Argentina podria trabajar en la otra cuestion, el
enfoque comparativo, con columnas para identificar lo que han llamado los “hilos” que
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vinculan las diferentes propuestas. Dijeeal volver, en junio, los resultados de esa tarea
pueden resultar Utiles para evaluar las propuestas.

193. La Delegacion de la Argentina expresoé su sorpresa por la gran cantidad de cosas que
pueden debatirse en una reunion internacional. Opiads increible que hayan estado

hablando durante una hora sobre la horizontalidad o verticalidad de una tabla. Afadio que es
bueno que su Presidente no preste mucha atencion al hecho de que estén gastando el dinero
publico de ese modo. Dirigiéndose ak$tdente afiadié que es posible que no se haya
comprendido correctamente lo que la Delegacion solicita. No esté intentando crear o generar
una metodologia que permita obtener rapidamente conclusiones sobre la comparabilidad de
las propuestas; simplementetssa poner las propuestas una junto a otra. Cada proponente
simplemente diria a la Secretaria el lugar en el que irian sus propuestas. De ese modo, en las
columnas se podria identificar a los proponentes, y eso haria la tarea aun mas facil. Propuso
distribuir una hoja informativa para someterla a la consideracion del Comité.

194. La Delegacién de México coincidio con otros oradores anteriores en que es necesario
llegar a conclusiones, dijo que considera util la propuesta del Presidente yomswopus
aprobacion.

195. El Presidente dijo que distribuira la lista propuesta por el GRULAC, a la que se ha
referido la Delegacion de la Argentina. Sugirié que se adopte el método mas simple. Un
andlisis comparativo le parece una enorme tareamporiante es disponer de un documento
inicial, como punto de partida, lo que no significa que no puedan elaborar un analisis mas
comparativo mas adelante en diferentes grupos. Su tarea es identificar medidas para
recomendarlas a la Asamblea General, mpre es util indicar de donde proceden esas
propuestas. Dijo que, para evitar perjudicar a nadie y trabajar sobre la base de un documento
imparcial, seria preferible no hacer referencia a las delegaciones que han formulado las
propuestas, ya que de ese mad facilita que en el debate se persiga alcanzar objetivos
concretos. Algunas propuestas y contrapropuestas podrian haberse incluido en cualquiera de
las columnas; de hecho, son muchas las que podrian haberse incluido en varios epigrafes. Tal
vez resul dificil elegir donde incluir una propuesta. Por ello, sugiere que se intente hacer un
esfuerzo para colocar las propuestas en el epigrafe mas adecuado y se evite perder tiempo.
Eso es importante para el proceso del Comité Provisional. A continuadiyesilente

sugirié que las propuestas se entreguen a la Secretaria a la mafiana siguiente a las 10 horas.
La Secretaria las distribuira junto con el resumen del Presidente, y el Comité podria reunirse a
las 3.30 de la tarde para examinar el documento.

196. Reanudando la sesion al dia siguiente, el Presidente agradecio a las delegaciones la
presentacion de sus listas del modo acordado el dia anterior. Expreso su especial gratitud al
Grupo de Amigos del Desarrollo, que ha realizado una enormedbincluir 66 propuestas

en el documento presentado en ese dia. Se reuni6 con la Secretaria antes de la sesion para
examinar su posicion, y habida cuenta de que no han recibido aun las propuestas del Grupo de
Amigos del Desarrollo, solicité a la Secrégague, cuando el documento esté listo, lo prepare
para su distribucién a la hora acordada, como suplemento del documento original que se ha
proporcionado a las delegaciones. Todo ello ya se ha hecho. El Presidente sefialo que el
Grupo de Amigos del Desaitlo menciona la procedencia en su documento, mientras que en

el otro documento no se hace esa mencion. El Presidente solicito a la Secretaria que elabore
un documento consolidado, sin indicar ni mencionar la procedencia, especialmente porque de
ese model Presidente podra comenzar inmediatamente las consultas, con el fin de aprobar
medidas que sean aceptables para todos. No obstante, si las delegaciones desean que se
indique la procedencia, asi lo hara.
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197. La Delegacion de Suiza dijo, hacitnuso de la palabra en nombre del Grupo B, que

desea expresar su sorpresa por tres motivos. Ante todo, esta muy sorprendida de que la sesion
haya acabado por tener dos documentos, por el momento. En segundo lugar, le sorprende que
en un documento hayamuna mencion a la procedencia, y, en tercer lugar le sorprende que
haya en él 66 propuestas. La Delegacion concluye que el espiritu de compromiso no es
compartido por todos los participantes. Sugiere hacer una pausa con el fin de dar a los grupos
regiorales la oportunidad de debatir el modo de continuar.

198. La Delegacion de la Argentina dijo que espera que la Delegacién de Suiza, que hace uso
de la palabra en nombre del Grupo B, no identifique el espiritu de cooperacion con el nimero
de propustas. Afadié que espera que la Delegacion de Suiza no haya confundido las dos
cosas. Dijo que tiene la certeza de que la Delegacion de Suiza no esta insinuando que el
grado de cooperacion es escaso. La razon por la que hay mas propuestas es qae séproce

ha iniciado sobre la base de criterios diferentes y que esos criterios de identificacion han
ayudado a que haya menos propuestas en la sesion, con el fin de estructurarla de modo que se
resuelva la frase introductoria de la propuesta original. $gometivo hay 20 propuestas.

Pero cuando se las separa en detalle, el nimero es mayor. Por ejemplo, en lo que respecta a la
transferencia de tecnologia, hay once propuestas. Afirmo que podrian haber obtenido una lista
mas concisa si la hubieran enfocadsdieotro angulo. Pero, en cualquier caso, ésa es la base
sobre la que han trabajado, y no debe ser desacreditada por el mero hecho de que haya
generado un gran numero de propuestas. La Delegacion dijo que no tiene inconveniente en
reestructurar la listggero considera que de ese modo se complicaria la labor de la Secretaria,

ya que resultaria dificil reconocer las propuestas por grupo. Ejemplificé el modo en que no
seria posible determinar la procedencia y el tema a partir de la lista que se ha ecatfeqgcio

sugirié otro modo para seguir un orden légico.

199. La Delegacion de Coéte d’'lvoire dijo que desde el comienzo de la reunién, el 95% de los
documentos se han proporcionado en inglés, y que resulta muy dificil para las delegaciones
francofona responder a ellas adecuadamente. Solicitd la traduccion al francés de los
documentos publicados.

200. El Presidente dijo que eso mismo es valido también para los documentos en espaiiol. El
problema es simplemente la escasez de tiempo ydadaltecursos para proporcionar
traducciones inmediatamente. No obstante, se esta trabajando para asegurar la disponibilidad
de documentos, no sélo en francés, espafiol e inglés, sino también en chino, ruso y arabe, que
también son lenguas oficiales d&deganizacion. Explico que se hard mas adelante y que, en
esa primera etapa, los participantes tienen que trabajar en el idioma mas comun, es decir, el
inglés.

201. A peticidon de las delegaciones hubo un breve receso. Al reanudar la sesion, el
Presidente dijo que la Delegacion de la Argentina ha acordado suprimir los nombres de los
proponentes de la lista de propuestas. A continuacion, el Presidente solicitara a la Secretaria
gue confeccione una lista consolidada, sin los nombres. Dichadlistttgira el punto de

partida de las consultas a partir de marzo.

202. La Delegacion de Kirguistan dijo que su Grupo ha participado activamente en el debate
y ha aceptado el orden de trabajo propuesto por el Presidente. Es adecuado paraelontinua
debate sobre el Programa para el Desarrollo.
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203. La Delegacion de Tailandia, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo Asiatico,
reconocio el esfuerzo y la aportacion realizados por el Grupo de Amigos del Desarrollo en
relacion con lapropuestas para el Programa para del Desarrollo. Agradecio el compromiso
asumido de excluir la procedencia de las propuestas y secundé la propuesta del Presidente.

204. La Delegacion de Croacia, haciendo uso de la palabra en nombre del GEgtadibes

de Europa Central y el Baltico acogio favorablemente las propuestas. Dijo que lo importante
desde su punto de vista es determinar el modo en que las actuales categorias pueden utilizarse
para organizar el trabajo. Afadio que entiende que el praite para la presentacion de

nuevas propuestas para su consideracion concluye con el comienzo de la sesidén en curso.

Han de limitarse a las propuestas que se planteen de modo “estructurado y concreto”. Por

ello, no podra aceptar las propuestas queayan presentado mas tarde. Como es natural,

sera necesario examinar esas propuestas, pero podria hacerse en el curso del proceso de
consultas informales. También elogi6é a la Delegacién de la Argentina por aceptar excluir los
nombres de la lista.

205. La Delegacion de Suiza dijo que el Grupo se adhiere a lo expuesto por Croacia en
nombre del Grupo de Estados de Europa Central y el Baltico. Expresé su agradecimiento al
Grupo de Amigos del Desarrollo por mostrar flexibilidad y no insistir en roeacia

procedencia de sus propuestas. El Grupo B desea alcanzar resultados y continuara trabajando
constructivamente. La Delegacion dijo que el proyecto de Resumen del Presidente y la lista

de propuestas son una buena base para trabajar en el ProgramieDesarrollo. Solicité al
Presidente que se asegure de que en la lista de trabajo consolidada no se incluyan las
propuestas presentadas después de la tarde del primer dia de la primera sesién del PCDA.

206. La Delegacion de Nigeria, haciemdso de la palabra en nombre del Grupo Africano,

dio las gracias al Presidente por recoger todas las propuestas presentadas de modo
estructurado al Comité, nuevamente redactadas y agrupadas en epigrafes especificos. Ha
leido el proyecto de resumen degsidente y observa que todas sus propuestas han sido
incorporadas al mismo. Elogié al Grupo de Amigos del Desarrollo por sus propuestas. Sefialo
que una serie de cuestiones se remontan a las tres [IM anteriores. Por esa razon, desea que las
propuestas plgeadas por el Grupo de Amigos del Desarrollo no sean relegadas o pasadas por
alto. Para que la labor continte y conduzca a una conclusion fructifera, no debe dejarse de
lado o excluirse ninguna propuesta. Como dicen los ingleses: “cuanto mas, tarito &&jo
declaré partidario de la lista consolidada. Cuando las propuestas estén duplicadas, podran
incluirse en un mismo epigrafe. Actuando de ese modo, el proceso se simplificara y el
documento resultara mas breve.

207. El Presidente dijo queedactara todas las propuestas y durante las consultas comprobara
si hay alguna propuesta nueva en la lista. Para el caso de que haya alguna delegacion que
tenga dudas, desea asegurar que se trata solo de un documento de trabajo y que no es
vinculante paraadie. Tiene la seguridad de que se propondran nuevas ideas durante el
proceso de consultas. Dijo que hara cuanto esté en su mano por formular recomendaciones
concretas a la Asamblea General.

208. La Delegacion de la Argentina dijo que deseadecer a todos el trabajo realizado

durante la semana. Afiadié que las ultimas palabras del Presidente han aclarado la cuestion
del parrafo 7 de las conclusiones. En la ultima frase del parrafo 7 se indica que el Anexo sera
el punto de partida para Idebates que tengan lugar en la segunda sesion del PCDA. El
Anexo, o las propuestas que en él se recojan, podria cambiar en cierta medida en el curso de
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las consultas, y por ello podria haber una version mas simplificada del Anexo, o una version
reestructuada. Entiende, pues, que el Anexo podria cambiar en el curso de las consultas.

209. El Presidente dijo que el Anexo es el unico documento del que disponen oficialmente en
ese momento. Nadie asume ningn compromiso respecto de ningun candrioretocpero

eso es lo que se proponen determinar. Se hara un intento de sintetizar la propuesta en el curso
de las consultas. Si del proceso de consultas resultan menos propuestas, podrian trabajar
sobre ese punto de partida.

210. La Delegacia de Jordania expreso su agradecimiento al Presidente por las propuestas y
por la contribucién que ha hecho al logro del consenso en relacion con la formulacion de las
categorias y las propuestas de los diferentes grupos y paises. Dijo que también desea
agradecer a la Secretaria de la OMPI la confeccion de la lista que incluye esas sugerencias y
propuestas, a la que ha hecho referencia, sobre la base del acuerdo alcanzado por los Estados
miembros.

211. La Delegacion del Pakistan dijo que deseasenal coro de voces que expresan su

gratitud al Presidente por su liderazgo al tratar de las complejas cuestiones debatidas en la
sesion. Coincidié con el esbozo del programa de trabajo y expreso su deseo que continuar
con las consultas durante el pedahtre la sesién en curso y la de junio de 2006. Expreso su
esperanza de que el mismo espiritu de consenso y actitud positiva que ha ayudado a alcanzar
esa etapa continte durante el periodo entre sesiones. Expresd su esperanza de que sean
capaces de dekrar con arreglo al mandato que han recibido de la dltima Asamblea. Opind
gue, en la forma en que el documento va a elaborarse ahora, sera posible identificar los
componentes de una sintesis. Ya ha mencionado que existe la posibilidad de combinar o
fundir las propuestas que sean idénticas en dicho documento, que podria constituir el punto de
partida para continuar avanzando en una determinada direccion. Expreso su esperanza de que
el Presidente sea capaz de mantener consultas eficaces para elatbtocamento de partida

en el que al menos se identifiquen los denominadores comunes que existen en relacion con el
enfoque concreto y practico que se requiere de acuerdo con el mandato recibido de la
Asamblea.

212. La Delegacion de la Federacioniesia se adhirié a las delegaciones que han

expresado su gratitud al Presidente por su destreza en la busqueda del consenso. Aseguré al
Presidente su apoyo, asi como su apoyo al método de trabajo propuesto. También expreso su
interés por participar endaconsultas internacionales y aseguré al Presidente su intencién de
trabajar, durante las consultas y en la Ultima sesion, con el espiritu mas constructivo.

213. La Delegacion del Brasil dijo que desea expresar su reconocimiento del esfuerzo del
Presidente por alcanzar un resultado positivo durante la sesion. Dijo que también desea
expresar claramente su opinion en cuanto al modo de continuar. En primer lugar, si el Anexo
va a constituir el punto de partida del debate en la proxima sesion edgiensmente

integrador y recoger todas las propuestas de todos los participantes, sin fundir de modo
alguno diferentes elementos, ya que constituira el punto de partida del debate en la proxima
sesion. Entiende que mantener consultas entre las dasesesigpone que las consultas sean
integradoras e incluyan a representantes de todos aquellos que hayan planteado propuestas
para el Programa de la OMPI para el Desarrollo. Entiende que el Anexo, que todavia no ha
visto pero que seré simplemente el reslgtde sumar las dos listas que tienen ante ellos,
constituira el punto de partida del debate en la segunda sesion del PCDA. No obstante, eso no
impedira a los paises presentar propuestas basadas en el Anexo. Esas propuestas pueden
ayudar al Comité a foratar recomendaciones a la Asamblea General. Esas propuestas
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pueden, incluso, ser resultado de las consultas mantenidas entre las dos sesiones. Por ello,
entiende que existe siempre la posibilidad de que los miembros presenten propuestas para la
segunda s#6n del PCDA que tomen como punto de partida el Anexo. El texto de esas
propuestas podria esta enfocado a la adopcion de medidas concretas, o, tal vez, de modo que
ayude al Comité a formular recomendaciones a la Asamblea General.

214. La Delegaion de Suiza subrayo que el objeto de la sesidn no es interpretar las
numerosas propuestas interesantes recibidas, por lo que no ve motivo para que la redaccion
consista en una interpretacion de dichas propuestas.

215. El Presidente confirmoé qua se dispone de un documento consolidado que contiene
todas las propuestas presentadas por las delegaciones. Ese documento no prejuzga lo que
pueda suceder durante las consultas informales y no podra tomarse como punto de partida
para la adopcion de de@nes. El Unico 6rgano de toma de decisiones sera el propio Comité,
que se reunira en junio. Asi pues, por el momento, disponen del actual documento de trabajo
y, si las consultas son fructiferas y en ellas se obtiene un apoyo amplio o el consenka, se po
presentar a la proxima sesion una propuesta de nuevo documento de trabajo. Pero se trata
sé6lo, por el momento, de una hipoétesis, de una posibilidad, y sélo las delegaciones podran
decidir si esa hipotesis se materializa o no. No se puede prejurger paieda suceder en el
curso de las consultas. Por supuesto, seria muy sencillo decir que el 26 de junio de 2006 van a
reunirse y examinar ese documento y debatirlo. Pero considera mas realista decir que van a
emprender una ronda de consultas entredasdsiones. Expreso su esperanza de que se
pueda alcanzar de algin modo el consenso en torno a un documento que resulte aceptable
para todos. A continuacion asegur6 a los participantes que va a continuar celebrando esa
ronda informal de consultas, ashumlas deliberaciones formales de la préxima sesion, del
modo mas transparente posible.

216. La Delegacion de Colombia secundoé el enfoque propuesto por el Presidente. Subrayo,
asimismo, que en las consultas entre periodos de sesiones que senaameine ambas

sesiones es necesario tratar también de una cuestion muy importante, como es la de definir los
criterios con que analizar las propuestas en la proxima sesion. Es necesario decidir como se
van a considerar las propuestas para estar encoomeb de celebrar la proxima sesion. Sera
necesario ir directamente al fondo de las propuestas y poder evaluar sus méritos para ser
capaces de formular recomendaciones a la Asamblea General.

217. La Delegacion de Rumania suscribi6 las observasiaie la Delegacion de Colombia y

la propuesta de mantener consultas entre los periodos de sesiones, en las que esta dispuesta a
participar activamente. Suscribi6 la opinion del Presidente de que no es posible prejuzgar el
resultado de esas consultas. dtstante, pese a esa posicion, y con el fin de lograr una lista

de propuestas consolidada y practica, que podria incluir las ya presentadas asi como otras
nuevas, la Delegacion subrayo que es importante recordar la decision tomada por la propia
Asamblea Geeral, y no por el presente Comité, de poner fin a la presentacion de propuestas.

La Delegacion sefal6 que, por tal motivo, su esfuerzo en el periodo entre sesiones se centrara
en extraer la esencia de las propuestas ya presentadas con el fin deawarfecci

documento de trabajo consolidado que habra que debatir en junio.
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Punto 6 del orden del dia: Resumen del Presidente

218. El Presidente presentd el proyecto de resumen del Presidente, el cual, habida cuenta de
gue no se formul6 ningun eentario, fue aprobado (queda reproducido en el parrafo 220).

Punto 7 del orden del dia: Clausura de la sesion

219. El Presidente clausuré la primera sesion del PCDA vy dijo que la siguiente reunion del
Comité tendra lugar en la segunda sesbd@6 de junio de 2006.

220. En la reunion se aprobo el siguiente resumen del Presidente:

“l. En su periodo de sesiones de septierdmteibre de 2005, la Asamblea General

de la OMPI decidio “crear un comité provisional que se ocupe del procéeisoldncon

las reuniones intergubernamentales entre periodos de sesiones (IIM), con miras a
intensificar y finalizar los debates sobre las propuestas encaminadas a establecer en la
OMPI un programa para el desarrollo, y que presente sus recomendac#nes a |
Asamblea General reunida en su periodo de sesiones de septiembre de 2006.” Decidid
asimismo que el “Comité Provisional celebrara dos sesiones de una semana de duracion
cada una, y se podran presentar nuevas propuestas hasta el primer dia de la primera
sesion del Comité.” La primera sesion del Comité Provisional sobre Propuestas
relativas a un Programa de la OMPI para el Desarrollo (PCDA) tuvo lugar del 20 al 24
de febrero de 2006.

2. Estuvieron representados en dicha se8®kstados miembrosA3
observadores.

3. EI PCDA decidié admitir, en condiciones especiales y sin que ello siente
precedentes en cuanto a su condicion en futuras reuniones de la OMPI, a dos
organizaciones no gubernamentales (ONG) no acreditadas, a saber, la As8Biacion
Trade-Human Rights-Equitable Economy yThe Authors Guild .

4. EI PCDA eligié por unanimidad Presidente al Embajador Rigoberto Gauto
Vielman, Representante Permanente del Paraguay, y Vicepresidente al Embajador
Muktar Djumaliev, Representante Permanente de Kirguistan

5. EIPCDA aprobo el orden del dia que fue publicado en el documento PCDA/1/1
Prov.

6. EI PCDA examin0 una propuesta presentada por el Grupo Africano intitulada
“Propuesta africana de establecimiento de un programa de la OMPI para el desarrollo”
(docunento [IM/3/2 Rev.), una propuesta presentada por Chile (documento PCDA/1/2),
una propuesta presentada por Colombia (documento PCDA/1/3), una propuesta
presentada por Estados Unidos de América “para el establecimiento en la OMPI de un
Programa de Creaciorednlaces: Andlisis detallado de las cuestiones planteadas en el
documento 1IM/1/2” (documento PCDA/1/4), y una propuesta presentada por
Argentina, Bolivia, Brasil, Cuba, Ecuador, Egipto, Iran (Republica Islamica del),

Kenya, Peru, Republica Unida de Tania, Sierra Leona, Sudafrica, Uruguay y
Venezuela, intitulada “Establecimiento de un programa de la OMPI para el desarrollo:
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Marco para lograr resultados concretos y practicos a corto y largo plazo” (documento
PCDA/1/5).

7. Araiz de una serie de consd con los coordinadores de los grupos regionales y
los Estados miembros/Grupos que habian presentado propuestas “estructuradas y
concretas”, el Presidente prepar6 una serie de categorias y pidid a los Estados
miembros/Grupos que incluyan las respectprapuestas en la categoria que proceda.
Dichas categorias y sus correspondientes propuestas figuran en el Anexo del presente
resumen. El Anexo sera un punto de partida para los debates que tengan lugar en la
segunda sesioén del PCDA, cuya celebracionmstédsta deR6 al30 dejunio de2006.

8. EI PCDA tomd nota del hecho de que en el proyecto de informe de su primera
sesion se dejara constancia de todas las intervenciones formuladas en la misma, y que se
incluira el resumen del Presidente. El progeate informe sera preparado por la
Secretaria y distribuido a las Misiones Permanentes de los Estados miembros antes
del 17 demarzo de2006. Ademas, se publicara una version electronica del proyecto de
informe en el sitio Web de la OMPI, a mas tardarmesana fecha, para que sea
consultada por los Estados miembros, las OIG y las ONG. Las eventuales
observaciones sobre el proyecto de informe deberan comunicarse por escrito a la
Secretaria a mas tardardetle abril d&2006. El resultante proyecto deanmhe revisado
sera publicado antes d& deabril de2006 y sometido para aprobacion al comienzo de
la segunda sesién del PCDA.”

[Siguen los Anexos]
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PROPUESTAS RELATIVAS A UN PROGRAMA DE LA OMPI
PARA EL DESARROLLO, POR CATEGORIAS

A. Asistencia ténica v fortalecimiento de capacidades

1. Que la asistencia técnica esté orientada hacia el desarrollo y obedezca a una demanda.
Ademas, debe estar dirigida a determinadas areas y contar con un calendario de ejecucion.

2. Fomentar y mejorar capacidadestitucionales en los paises mediante el desarrollo
continuo de infraestructura y otros mecanismos con el fin de que las instituciones nacionales
de propiedad intelectual (P.l.) sean mas eficientes y de que se logre un equilibrio justo entre la
proteccionde la P.l. y la salvaguardia del interés publico. Este tipo de asistencia técnica debe
beneficiar también a las organizaciones regionales y subregionales que se ocupen de P.I.

3. Fortalecer la capacidad nacional de proteccion de las creaciones, innegaei
invenciones nacionales para desarrollar las infraestructuras cientificas y tecnoldgicas de los
paises.

4.  Proporcionar una mayor asistencia a la OMPI en lo que concierne a la financiacion por
donantes, para que la Organizacién pueda dar cumplovados compromisos contraidos en
el ambito de las actividades técnicas en Africa.

5. Crear un fondo fiduciario en la OMPI para brindar asistencia financiera especifica a los
paises menos adelantados (PMA).

6. Establecer acuerdos entre la OMPI y emprpsasdas que permitan a las oficinas
nacionales de los paises en desarrollo acceder a las bases de datos especializadas para realizar
busquedas en materia de patentes.

7. Aumentar la asistencia técnica y el asesoramiento que proporciona la OMPI adas Pym
y a los sectores que se ocupan de la investigacion cientifica y las industrias culturales.

8. Pedir ala OMPI que ayude a los Estados miembros a establecer estrategias nacionales
en el campo de la propiedad intelectual.

9. Aumentar los recursos finalreos de la asistencia técnica para fomentar una cultura de
la P.I. haciendo hincapié en la introduccion de la P.l. en diferentes niveles de la ensefianza.

10. Pedir ala OMPI que cree un fondo de contribuciones voluntarias para promover la
explotacion ecodmica, comercial y juridica de los derechos de P.l. en los paises en desarrollo
y en los PMA.

11. Programa de la OMPI de Creacion de Enlaces: elaborar una base de datos para la
creacion de enlaces, que es una herramienta de Internet destinada aldagiliizacion

estratégica de la propiedad intelectual por los paises en desarrollo aunando los esfuerzos de
todas las partes interesadas a fin de responder a las necesidades especificas de desarrollo en lo
tocante a los derechos de propiedad intelectralos recursos disponibles y acrecentar los

efectos de la labor de asistencia en materia de propiedad intelectual en pro del desarrollo.
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12. Competir en la economia del conocimiento: reconociendo la importancia para el
desarrollo econémico y culturdé participar efectivamente en la “economia del

conocimiento”, la Oficina de la OMPI de Creacion de Enlaces (que se describe de forma mas
detallada abajo en el apartddpdebera dedicarse con empefio a buscar posibles
interlocutores para prestar asistengilos paises a fin de que hagan la transicion o compitan
mas eficazmente en la economia del conocimiento.

13. Aplicar los principios y las directrices de asistencia técnica para garantizar, entre otras
cosas: ala transparenciab) que se aproveché maximo la flexibilidades existente en los
tratados internacionales) que la asistencia técnica se adapte a cada caso particular y esté en
funcién de la demanda.

14. Crear una pagina Web que contenga informacién sobre la asistencia técnica
proporcionaa por la OMPI y otras organizaciones internacionales pertinentes a fin de
promover la transparencia, incluyendo, por ejemplo, las solicitudes de asistencia técnica de
los Estados miembros.

15. Difundir entre el publico toda la informacion sobre disefi&tiducion, costo,
financiacion, beneficiarios y aplicacion de los programas de asistencia técnica asi como los
resultados de la evaluacion independiente interna y externa.

16. Establecer en el Comité del Programa y Presupuesto programas y planeaglasian
coherentes de cooperacion entre la OMPI y los paises en desarrollo con el fin de fortalecer las
oficinas nacionales de propiedad intelectual y convertirlas en motores de las politicas
nacionales de desarrollo. Asimismo, estos programas deberiasebasdos principios y

objetivos propuestos en el documew®/GA/31/11.

17. Tener en cuenta los diferentes niveles de desarrollo de cada pais al concebir, suministrar
y evaluar la asistencia técnica.

18. Ampliar el campo de aplicacion de los program@ssistencia técnica para abarcar las
cuestiones relativas al uso de la legislacion y las politicas en materia de competencia para
abordar los abusos de la propiedad intelectual y las practicas que limitan indebidamente el
comercio, la transferencia y di#usion de tecnologia.

19. Suministrar asistencia técnica con caracter neutral y de asesoramiento teniendo en
cuenta las necesidades reales y manifestadas. Debera tratarse por igual a todos los
beneficiarios y a las cuestiones que han de examinarseseyaebera considerar a la misma
como un sistema de recompensas para los que apoyan determinadas posiciones en las
negociaciones de la OMPI.

20. Garantizar que las legislaciones y reglamentaciones se adapten al nivel de desarrollo de
cada pais y respond@lenamente a las necesidades y problemas especificos de cada
sociedad. La asistencia debera responder a las necesidades de los distintos sectores
interesados de los paises en desarrollo y los paises menos adelantados, y no limitarse
Gnicamente a las @inas de propiedad intelectual y a los titulares de derechos.

21. Separar las funciones normativas de la Secretaria de la OMPI de las funciones de
asistencia técnica.
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22. Establecer un codigo de ética para el personal y los consultores encargados de la
asistencia técnica prestada por la Secretaria.

23. Publicar la lista de consultores encargados de la asistencia técnica.

24. Garantizar que los funcionarios y consultores de la OMPI encargados de la asistencia
técnica sean totalmente independientes taepiosibles conflictos de intereses.

25. Suministrar asistencia técnica a los paises en desarrollo, a peticion de éstos, para que
comprendan mejor la interconexion entre los derechos de propiedad intelectual y las politicas
en materia de competencia.

26. Velar por que las actividades de asistencia téejucimlica y de cooperacion técnica
destinadas a los paises en desarrollo y a los paises menos adelantados puedan aplicar las
disposiciones en pro del desarrollo previstas en el Acuerdo sobre los Asfeeldss

Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con el Comercio (Acuerdo sobre los ADPIC),
por ejemplo, lo#Articulos 7, 8, 30, 31y 40, ademas de las decisiones posteriores en favor del
desarrollo, como la Declaracion de Doha relativa al Acuerdiiedos ADPIC y la Salud

Publica.

27. Incorporar la dimension de desarrollo en todas las actividades de asistencia técnica y de
otra indole que lleva a cabo la OMPI, asi como en los debates, incluyendo la forma en que la
Organizacion aborda las cuestiodes‘observancia’.

28. Garantizar que la asistencia técnica esté en funcion de la demanda, en el sentido de que
responda a las necesidades y objetivos politicos globales de los paises en desarrollo y los
paises menos adelantados, y tenga en cuenta talobiétereses legitimos de las diversas

partes interesadas y no solo los de los titulares de derechos.

29. Orientar la asistencia técnica para garantizar que los regimenes nacionales estén
disefiados para ejecutar las obligaciones internacionales dedosieaible a escala

administrativa y no sean una carga excesiva para los recursos nacionales escasos que podrian
utilizarse de forma mas productiva en otras esferas.

30. Velar por que la cooperacion técnica contribuya al mantenimiento de un costo social
minimo de la proteccion de la propiedad intelectual.

31. Garantizar que la asistencia legislativa de la OMPI se adapte a la legislacion nacional en
materia de propiedad intelectual teniendo en cuenta el nivel de desarrollo de cada pais y
responda plenamana las necesidades y problemas especificos de cada sociedad.

32. Promover enfoques tipo sobre la forma de aplicar las disposiciones pertinentes relativas
a las practicas contrarias a la libre competencia del Acuerdo sobre los ADPIC.

B. Normativa, flexbilidades, politica publica y dominio publico

1. Solicitar a la OMPI que examine las flexibilidades previstas en el Acuerdo sobre los
ADPIC y en las decisiones de la Cumbre de Doha para ofrecer asesoramiento practico a los
paises en desarrollo y a lodges menos adelantados sobre la manera de obtener alimentos y
medicamentos esenciales, y crear ademas un mecanismo para facilitar el acceso a los
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conocimientos y la tecnologia por parte de los paises en desarrollo y los paises menos
adelantados.

2. Pedirala OMPI que adopte en el futuro préximo un instrumento internacionalmente
vinculante relativo a la proteccidn de los recursos genéticos, los conocimientos tradicionales y
el folclore.

3.  Crear un mecanismo para facilitar el acceso a los conocimiet#dsgnologia por
parte de los paises en desarrollo y los paises menos adelantados.

4. Formular y adoptar medidas disefiadas para mejorar la participacion de la sociedad civil
y otras partes interesadas en las actividades de la OMPI que tengan relasids dmminios
e intereses respectivos.

5. Précticas recomendadas para el crecimiento econémico: recabar y difundir informacion
de las “précticas recomendadas” de los Estados miembros en cuanto a la promocion del
desarrollo de las industrias creativag yatraccion de las inversiones extranjeras y las

tecnologias que se basan, al menos parcialmente, en las encuestas nacionales de referencia en
relacion con el crecimiento econdémico, que se debaten de forma mas exhaustiva abajo en el
apartadd.

6. Aumenta la comprension de los efectos adversos de la falsificacion y la pirateria en el
desarrollo econdémico: que el Comité Asesor sobre Observancia (ACE) de la OMPI, realice el
analisis de las relacién entre el elevado indice de falsificacion y piraterigropiedad

intelectual y la transferencia de tecnologia, la inversion directa extranjera y el crecimiento
econoémico.

7. Elaborar propuestas y modelos para proteger y determinar el contenido del dominio
publico y acceder al mismo.

8. Examinar la protecciddel dominio publico en el marco de los procesos normativos de
la OMPI.

9. Crear en la OMPI un &mbito de analisis y discusion de los incentivos que promueven la
actividad creativa, la innovacion y la transferencia de tecnologia, ademas del sistema de
propiedad intelectual y en el marco del mismo, por ejemplo, los huevos modelos de
explotacion. Esto puede llevarse a cabo mediante uno de los dos mecanismos siguientes:

)] un foro electrénico de la OMPI para el intercambio de informacién y
opiniones. Poda tener una duracion limitada (por ejemplo un afo), tras el cual podrian
resumirse las propuestas y debates en un documento. Si existe interés y un volumen
importante analizariamos la posibilidad de actuar y como hacerlo. Los debates en el foro
podrianorganizarse en las siguientes secciones: herramientas del sistema de propiedad
intelectual (por ejemplo, modelos de utilidad, sistemas de licencias abiertas y gratuitas y
creative commons), y aquellas que complementan el sistema de propiedad intelgctual (
ejemplo, las subvenciones, el Tratado sobre el Acceso a los Conocimientos, el tratado
sobrel+D en el ambito médico).

i) Incluir esta cuestion como punto permanente del orden del dia de los comités
de la OMPI.
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10. Adoptar principios y directricesientados hacia el desarrollo en las actividades
normativas.

11. Realizar debates sobre la viabilidad y conveniencia de establecer nuevas normas,
ampliadas o modificadas, antes de dedicarse a las actividades normativas, en especial,
mediante las audiena@gublicas.

12. Garantizar la aplicacion de procedimientos orientados a los miembros en los que la
Secretaria de la OMPI no desemperie el papel de apoyar o respaldar propuestas concretas, en
particular en la negociacién de tratados y normas internacionales

13. Velar por que las actividades normativas reconozcan los diferentes niveles de desarrollo
de los Estados miembros y reflejen un equilibrio entre los beneficios y los costos de toda
iniciativa destinada a los paises en desarrollo y los paises dasasol

14. Conseguir un enfoque equilibrado y global en la elaboracion de normas, haciendo
hincapié en la concepcion y negociacion de reglas y normas basadas en los objetivos de
desarrollo y en las preocupaciones de los paises en desarrollo y los paicesdelantados

y de la comunidad internacional, y que aborden exhaustivamente estas cuestiones.

15. Preservar los intereses de la sociedad en su conjunto, y no soélo los de los titulares de
P.l., en las actividades normativas.

16. Reflejar las prioridagls de todos los miembros de la OMPI, tanto los paises
desarrollados como los paises en desarrollo, en todas las actividades normativas.

17. Garantizar que las actividades normativas sean totalmente compatibles con otros
instrumentos internacionales quéemn e impulsan los objetivos de desarrollo, en particular
los instrumentos internacionales relativos a los derechos humanos, y que los apoyen
activamente.

18. Incluir en tratados y disposiciones en materia de normas lo siguiente, entre otras
cosasa) objetivos y principios; b) salvaguardia de la aplicacion nacional de las normas de
propiedad intelectual; c) lucha contra las practicas contrarias a la libre competencia y el
abuso de los derechos de monopolio; d) promocion de la transferencia de

tecnobgia; e) plazos de cumplimiento mas largos; f) flexibilidad y “espacio normativo” para
llevar a cabo las politicas publicas; g) excepciones y limitaciones.

19. Incluir en todos los tratados y normas disposiciones operativas y de fondo relativas al
trato especial y diferenciado para los paises en desarrollo y los paises menos adelantados.

20. Velar por que las actividades normativas proporcionen a los paises en desarrollo un
espacio normativo en funcién de sus necesidades y exigencias nacionalegiardmate
desarrollo.

21. Garantizar que las actividades normativas contribuyan a determinar y mantener un
sélido dominio publico en todos los Estados miembros de la OMPI.

22. Examinar sistemas no relacionados con la propiedad intelectual y/o sistemas no
exclusivos para promover la creatividad, la innovacion y la transferencia de tecnologia (por
ejemplo, modelos de creacién de programas informaticos gratuiteative commons).
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23. Velar por que se determinen nuevos ambitos y esferas para el estabteait@ien
normas sobre la base de principios y directrices claramente definidos y partiendo de una
evaluacion de la incidencia que puedan tener en el desarrollo.

24. Elaborar un tratado sobre el acceso a los conocimientos y la tecnologia.

25. Crear un marcoternacional que aborde cuestiones legislativas fundamentales
relacionadas con las practicas anticompetitivas de concesion de licencias, principalmente las
que afectan adversamente a la transferencia y difusion de tecnologia y restringen el comercio.

26. Salvaguardar y promover en todas las negociaciones los principios orientados hacia el
desarrollo y la flexibilidad contemplados en los acuerdos vigentes, como el Acuerdo sobre los
ADPIC.

27. Promover modelos basados en proyectos de colaboracion abrextistas al desarrollo
de bienes publicos, como el Proyecto del Genoma Humano y los programas informaticos de
cédigo abierto.

28. Establecer los objetivos y cuestiones que han de abordarse en cada tratado o norma
propuesta basandose en las opinionesdkestlas partes interesadas, haciendo particular
hincapié en la participacion de los grupos de interés publico.

C. Transferencia de tecnologia, tecnologia de la informacion y la comunicacion (TIC) y
acceso a los conocimientos

1. Elaborar criterios y metlologia para elegir las tecnologias esenciales, controlar y
facilitar la transferencia y la difusion de dichas tecnologias a un costo accesible y asequible en
los paises en desarrollo y los paises menos adelantados.

2. Contribuir eficazmente a fomentar dutonomia de las naciones, mediante incluso
normas sobre patentes mas flexibles, en el ambito de la tecnologia facilitando el acceso a la
informacion patentada de otros paises sobre tecnologia y recursos técnicos.

3.  Crear un nuevo organo para formulaoordinar y evaluar todas las politicas y
estrategias de transferencia de tecnologia.

4. Elaborar y mantener, en colaboracién con otras organizaciones intergubernamentales,
una lista de las principales tecnologias, los conocimientos especializadoscéabrpientos

y métodos que son necesarios para satisfacer las necesidades béasicas de desarrollo de los
paises africanos, con objeto de proteger el medio ambiente, la vida y la salud del ser humano,
los animales y las plantas, promover la educacion y ardmiseguridad alimentaria.

5. Colaborar en toda iniciativa destinada a facilitar la aplicacion de las disposiciones de los
acuerdos multilaterales sobre el medio ambiente que afecten a la tecnologia para garantizar
gue los paises de los que procedemdosarsos biolégicos, tradicionales o0 medioambientales
participen en el proceso de investigacion y desarrollo.
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6. Solicitar a la OMPI que amplie el alcance de las actividades destinadas a colmar la
brecha digital de conformidad con los resultados deitalfte Mundial sobre la Sociedad de

la Informacion (CMSI) en sus futuras actividades, en especial en lo que atafie a las propuestas
planteadas en el contexto del programa para el desarrollo que deberan tener en cuenta ademas
la importancia del Fondo de Sddiddad Digital.

7. Idear maneras innovadoras, incluido el fomento de la transferencia de tecnologia, que
permitan a las Pymes aprovechar mas adecuadamente la flexibilidad prevista en los
correspondientes acuerdos internacionales.

8. Pedir a los paises slrrollados que respalden a sus instituciones cientificas y de
investigacion para promover la cooperacion y el intercambio con las instituciones de
investigacion y desarrollo de los paises en desarrollo y los PMA.

9. Determinar los aspectos de las TIGosbnados con la propiedad intelectual que

favorecen el crecimiento y el desarrollo: crear un foro en el marco del Comité Permanente de
Tecnologias de la Informacion de la OMPI (SCIT) para debatir la importancia de los aspectos
de las TIC relacionados cda propiedad intelectual y su papel en el desarrollo econémico y
cultural, haciendo hincapié concretamente en ayudar a los Estados miembros a definir
estrategias practicas para utilizar las TIC/P.l. en pro del desarrollo econémico, social y
cultural.

10. Adoptar principios y directrices orientados hacia el desarrollo en el ambito de la
transferencia de tecnologia.

11. Estudiar las politicas, iniciativas y reformas necesarias para garantizar la transferencia y
difusion de tecnologia en pro de los paisedasarrollo.

12. Adoptar medidas especificas que garanticen la transferencia de tecnologia a los paises
en desarrollo.

13. Incorporar en los tratados y las normas de propiedad intelectual disposiciones
pertinentes que aborden el comportamiento anticttiveeo el abuso de los derechos de
monopolio por parte de los titulares de derechos.

14. Debatir las politicas y medidas de apoyo a la propiedad intelectual que podrian adoptar
los paises industrializados con objeto de promover la transferencia grlifiesiecnologia a
los paises en desarrollo.

15. Promover medidas que ayuden a los paises a luchar contra las practicas contrarias a la
libre competencia en relacion con la P.1.

16. Idear un mecanismo por el cual los paises afectados por practicasa®oatia libre
competencia pidan a las autoridades de los paises desarrollados que adopten medidas de
observancia contra las empresas que tienen su sede o estan ubicadas en sus jurisdicciones.

17. Establecer una tasa especial en relacion con las sodisitjue se presenten por

conducto del Tratado de Cooperacion en materia de Patentes (PCT), cuyo importe se asignaria
a actividades de investigacion y desarrollo en los paises en desarrollo y los paises menos
adelantados.
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18. Crear un comité permanenteldéDMPI que aborde la P.I. y la transferencia de
tecnologia y un programa dedicado a estas cuestiones, incluidas las politicas en materia de
competencia conexas.

19. Aprobar compromisos como los expuestos en el Artig6l2a del Acuerdo sobre los
ADPIC yampliarlos para que beneficien a todos los paises en desarrollo.

20. Establecer un canal intermediario que reduzca el problema de la informacion asimétrica
en las transacciones privadas entre compradores y vendedores de tecnologia, en relacion con
progranas eficaces de adquisicion de tecnologia que hayan sido emprendidos por los
gobiernos nacionales y subnacionales en el pasado.

21. Negociar un acuerdo multilateral segun el cual los signatarios pondrian en el dominio
publico, o buscarian otra forma de qmanrtir a un costo reducido, los resultados de la
investigacion ampliamente financiada con fondos publicos. El objetivo consistiria en crear un
mecanismo destinado a aumentar el flujo internacional de informacion técnica, en especial
hacia los paises ensiarollo, mediante la ampliacion del dominio publico en cuanto a
informacion cientifica y tecnoldgica, salvaguardando, en particular, el caracter publico de la
informacion que se ha desarrollado y financiado con fondos publicos sin restringir
indebidamentdos derechos privados sobre las tecnologias comerciales.

D. Evaluaciones, apreciaciones y estudios de las repercusiones

1. Solicitar a la OMPI que cree un mecanismo de examen y evaluacion eficaz con caracter
anual para evaluar todas sus actividadesntadas al desarrollo.

2. Establecer una evaluacion independiente de la incidencia que tienen en el desarrollo la
asistencia técnica, la transferencia de tecnologia y el establecimiento de normas en los paises
en desarrollo y en los PMA.

3. Realizar ends paises en desarrollo y en los PMA un estudio de los obstaculos que se
interponen a la proteccion de la propiedad intelectual en el sector informal, con miras a crear
programas de fondo que contemplen los costos y beneficios tangibles de la protelecion de
P.l. en lo que se refiere a la creacion de empleo.

4. Solicitar a la OMPI que elabore estudios que demuestren el impacto econdémico, social
y cultural de la utilizacidén de sistemas de propiedad intelectual en los Estados miembros.

5. Estudios nacionak comparativos sobre el crecimiento econémico: proporcionar
asistencia a través de la Secretaria de la OMPI a los Estados miembros que soliciten ayuda
para realizar estudios econdmicos nacionales comparativos y transmitir los resultados de
dichos estudi® a los demas Estados miembros.

6. Calcular la contribucién de las industrias nacionales creativas e innovadoras: ampliar la
exitosa “Guia de la OMPI para determinar la contribuciéon econémica de las industrias
relacionadas con el derecho de autor” alénncluir a las industrias innovadoras que

desarrollan su propiedad industrial.
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7. Realizar estudios economicos mundiales de los sectores creativo e innovador: examinar
la posibilidad de que la OMPI realice estudios econdmicos de forma regular paldareap
los sectores creativo e innovador aportando datos utiles.

8. Recopilar informacion sobre la falsificacion y la pirateria en la esfera de los derechos de
propiedad intelectual a escala mundial: la Secretaria de la OMPI deberia colaborar en la
recqoilacion de informacion sobre los indices de falsificacion y pirateria a escala mundial con
objeto de difundirla ampliamente.

9. La OMPI deberia profundizar el analisis de las repercusiones y los beneficios de un
dominio publico rico y accesible.

10. Elaborar un estudio que evalue los niveles apropiados de propiedad intelectual y defina
los vinculos entre la P.I. y el desarrollo. Por ejemplo, un estudio en una cantidad limitada de
paises, pero que sea representativa, cuya participacion sea voluntesiegyae especificas de

la P.l., como las patentes, las excepciones y limitaciones y la capacidad institucional de
administrar el sistema de P.I., incluidos los costos para el gobierno, asi como para los
particulares (costo en términos de PIB).

11. Estabkcer, mediante un procedimiento impulsado por los miembros, una oficina de
investigacion y evaluacion independiente que se encargaria de, entre otras cosas, la
evaluacion de todos los programas y las actividades de la OMPI y llevaria a cabo la
evaluacion d la incidencia en el desarrollo de las actividades normativas y la cooperacion
técnica.

12. Realizar evaluaciones independientes basadas en las pruebas de la incidencia en el
desarrollo de las actividades normativas que podria llevar a cabo la ofiamvastegacion y
evaluacion propuesta.

13. Recopilar datos concretos y llevar a cabo un analisis de costos y beneficios que
examine, entre otras cosas, las alternativas existentes tanto dentro como fuera del sistema
deP.l. Estas tareas deben formardadde las actividades normativas con miras a alcanzar
los objetivos sin fomentar el monopolio de los conocimientos.

14. Evaluar de forma permanente los programas y las actividades de asistencia técnica de la
OMPI para garantizar su eficacia.

15. Estableer indicadores y parametros de evaluacion de la asistencia técnica.
16. Crear un mecanismo, supervisado por los Estados miembros, que garantice la

evaluacion objetiva constante de la incidencia y los costos reales de los tratados que se han
aprobado, eespecial para los paises en desarrollo.

E. Cuestiones institucionales, incluidos el mandato y la gobernanza

1. Solicitar a la OMPI que ayude a los paises africanos, en colaboracion con las
organizaciones internacionales pertinentes, a crear, si pr@tedar,co juridico y
reglamentario necesario para convertir la fuga de cerebros en el retorno de cerebros.
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2. Solicitar a la OMPI que intensifique su cooperacion con todos los organismos de las
Naciones Unidas, en particular, la UNCTAD, el PNUMA, la OMSONUDI, la UNESCO y
otras organizaciones internacionales pertinentes, en especial la OMC, a fin de fortalecer la
coordinacién y armonizacion para que los programas de desarrollo sean lo mas eficaces
posible.

3. Propuesta de revitalizar el PCIPD.

4.  Oficina de la OMPI de creacién de enlaces: establecer en el marco de la Secretaria de la
OMPI una oficina de creacion de enlaces integrada por personal de la OMPI con objeto de
evaluar las solicitudes de asistencia de los Estados miembros relacionadasleoadioos de
propiedad intelectual y el desarrollo, y buscar activamente asociados que financien y ejecuten
dichos proyectos.

5. Balance de las actividades de desarrollo de la OMPI: realizar un balance cuantitativo y
cualitativo de las actividades ademde cooperacion para el desarrollo de la OMPI con miras

a elaborar a largo plazo una declaracion de politicas y objetivos fundamentales en la esfera de
las actividades de cooperacion y desarrollo.

6. Modificar el Convenio de la OMPI para armonizarle & mandato de la OMPI en su
calidad de organismo especializado de las Naciones Unidas.

7. Adoptar medidas para garantizar la amplia participacion de la sociedad civil y los
grupos de interés publico en las actividades de la OMPI.

8.  Adoptar los critens del sistema de las Naciones Unidas en cuanto a la aceptacion y
acreditacion de las ONG.

9. Mantener el mandato del Comité Asesor sobre Observancia de la OMPI dentro de los
limites de un foro dedicado el intercambio de informacion sobre experiendasates,

excluidas las actividades normativas. El orden del dia de los debates de dicho Comité debera
abordar ademas la mejor forma de asegurar la aplicacion de todas las disposiciones
relacionadas con el Acuerdo sobre los ADPIC, incluidas las que estalgbecepciones y
limitaciones a los derechos concedidos.

10. Reforzar el caracter de la OMPI de responder a las necesidades de los miembros como
organizacién del sistema de las Naciones Unidas. Esto supone, entre otras cosas, que las
reuniones oficialey oficiosas o las consultas realizadas entre miembros, o las organizadas
por la Oficina Internacional a peticion de los Estados miembros, deberan celebrarse en
Ginebra, de forma transparente y abierta a la participacion de todos los Estados miembros
interesados.

F. Otras cuestiones

1. Establecer un grupo de trabajo que aborde el Programa de la OMPI para el Desarrollo a
fin de sequir discutiendo los puntos de este Programa y del programa de trabajo de la OMPI
gue no estan sujetos a la decision de la AdeanGeneral d2006.
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2. Adoptar medidas a fin de asegurar que los Estados miembros determinen la
composicién y las funciones de la Comision Asesora en materia de Politicas y de la Comisién
Asesora de la Industria.

3. Considerar la observancia de loseat#ros de propiedad intelectual desde el punto de
vista mas amplio de los intereses generales de la sociedad y de los objetivos de desarrollo,
conforme a lo sefialado enAetticulo 7 del Acuerdo sobre los ADPIC.

4.  Aprobar una declaraciéon de alto nivel soka propiedad intelectual y el desarrollo.

[Sigue el Anexo ]
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|. ETATS/STATES

(dans l'ordre alphabétique des noms francais des Etats)/
(in the alphabetical order of the namesin French of the Sates)

AFGHANISTAN

Assad OMER, Ambassador, Permanepresentative, Permanent Mission, Geneva

Ahmad KHALIL NASRI, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

AFRIQUE DU SUD/SOUTH AFRICA

Natalie Anastasia SUNKER (Ms.), Deputy Director, Intellectual Property: Policy and
Legislation, Trade and Industryepartment, Pretoria

Simon Z. QOBO, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

ALGERIE/ALGERIA

Boualem SEDKI, ministre plénipotentiaire, Mission permanente, Genéve

Boumédienne MAHI, premier secrétaire, Mission permanente, Geneve

ALLEMAGNE/GERMANY

Li-Feng SCHROCK, Senior Ministerial Counsellor, Trade Marks and Unfair Competition,
Federal Ministry of Justice, Berlin

ARGENTINE/ARGENTINA

Alberto J. DUMONT, Embajador, Representante Permanente, Mision Permanente, Ginebra

Marta GABRIELONI (Sra.), Corgero,Misidbn Permanente, Ginebra

AUSTRALIE/AUSTRALIA

Tegan BRINK (Ms.), Third Secretary, Permanent Mission, Geneva
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AUTRICHE/AUSTRIA

Johannes WERNER, Deputy Head, Department of International Relations, Austrian Patent
Office, Vienna

Elisabeth SURNIs.), Legal Department B, National Trademarks, Geographical Indications,
International Relations, Austrian Patent Office, Vienna

Alois LEIDWEIN, Attaché, Permanent Mission, Geneva

Nicole ADLER (Ms.), Advisor, Permanent Mission, Geneva

AZERBAIDJAN/AZERBAIJAN

Zahir HAJIYEV, Deputy Director, International Cooperation Department, State Agency for
Standardization, Metrology and Patents, Baku

BANGLADESH

Toufiq ALI, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva
Muhammad Abdul QUADER, Deypy Secretary, Ministry of Industries, Dhaka
Mahbubuz-ZAMAN, Minister, Permanent Mission, Geneva

Nayem Uddin AHMED, Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

BARBADE/BARBADOS

Corlita BABB-SCHAEFER (Mrs.), Counsellor, Permanent Mission, Geneva

BELGIQUE/BELGIUM

Mélanie GUERREIRO RAMALHEIRA (Mlle), attaché, Ministere des affaires économiques,
Bruxelles

Michel GEREBTZOFF, premier secrétaire, Mission permanente, Geneve

BENIN/BENIN

Yao AMOUSSOU, premier conseiller, Mission permanente, Geneve
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BOLIVIE/BOLIVIA

Méonica Idalid LAFUENTE ROJAS (Srta.), Tercer Secretario, Mision Permanente, Ginebra

BOTSWANA

Tshepo MOGOTSI, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

BRESIL/BRAZIL

Marcos ALVES DE SOUZA, Deputy Manager, Copyright, Ministry of Cultisilia
Cristiano Franco BERBERT, Second Secretary, Permanent Mission, Geneva
Guilherme PATRIOTA, Counsellor, Permanent Mission, Geneva

Ana Paula JUCA SILVA (Mme), déléguée, Ministére de la santé, Brasilia

Henrique CHOER MORAES, Secretary, Intelle¢tBeoperty Division, Ministry of External
Relations, Brasilia

Leopoldo NASCIMENTO COUTINHO, Directory for Institutional Partnerships and
Technological Information, National Institute of Industrial Property, Rio de Janeiro

BULGARIE/BULGARIA

Petko DRAGANDV, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva

Dessislava PARUSHEVA (Miss), Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

CANADA

Danielle BOUVET (Mrs.), Director, Copyright Policy Branch, Departement of Canadian
Heritage, Ottawa

Michel PATENAUDE, Senior Policy Analyst, International Affairs, Canadian Intellectual
Property Office, Department of Industry, Ottawa

Edith SFHILAIRE (Mrs.), Deputy Director, Intellectual Property, Information and
Technology Trade Policy Division (EBT), @tta

Sara WILSHAW (Mrs.), First Secretary, Permanent Mission, Geneva
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CHILI/CHILE

M. Carolina BELMAR (Srta.), Jefe Deptartamento Propiedad Intelectual, Direccion General
Relaciones Economicas Internacionales, Ministerio Relaciones Exteriores, Santiztgtede

Maximiliano SANTA CRUZ Primer Secretaridylision Permanente, Ginebra

CHINE/CHINA

LIU Jian, Division Director, International Cooperation Department, State Intellectual Property
Office (SIPO), Beijing

DUAN Yuping (Mrs.), Division Director, Copyght Administration Department, National
Copyright Administration of China (NCAC), Beijing

XU Yong (Ms.), Deputy Division Director, Trademark Examination Department, Trademark
Office of the State Administration for Commerce and Industry (TMO), Beijing

FU Cong, Counsellor, Permanent Mission, Geneva
ZHAO Yangling (Ms.), First Secretary, Permanent Mission, Geneva

ZHANG Ze, Attaché, Permanent Mission, Geneva

COLOMBIE/COLOMBIA

Ricardo VELEZ BENEDETTI, Ministro Consejero, Mision Permanente, Ginebra

CONGO

Kellie-Shandra OGNIMBA (Mlle), JuristéMlission permanente, Genéve

COTE D'IVOIRE

Kouassi Michel ALLA, souglirecteur, Affaires juridiques, Ministére de la francophonie et de
la culture, Abidjan

CROATIE/CROATIA

Gordan MARKOTL, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva
Zeljko TOPL, Director General, State Intellectual Property Office, Zagreb

Josip PERVAN, First Secretary, Permanent Mission, Geneva
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DANEMARK/DENMARK

Kaare STRUVE, Senidregal Advisor, Danish Patent and Trademark Office, Ministry of
Economic and Business Affairs, Taastrup

EGYPTE/EGYPT

Mohamed Sherif EEESKANDARANY, Vice-President, Academy of Science and
Technology (ASRT), Cairo

Ragui ELETREBY, First Secretary, Permanéission, Geneva

Heba MOSTAFA (Miss), Third Secretary, Ministry of Foreign Affairs, Cairo

EL SALVADOR

Martha Evelyn MONJIVOR CORTEZ (Sra.), Consejera, Mision Permanente, Ginebra

EQUATEUR/ECUADOR

Juan Carlos FAIDUTTI ESTRADA, Embajador, Represetgdermanente, Mision
Permanente, Ginebra

Luis VAYAS VALDIVIESO, Primer SecretaridWlision Permanente, Ginebra

ESPAGNE/SPAIN

Javier MORENO RAMOS, Director, Departamento de Coordinacion Juridica y Relaciones
Internacionales, Oficina Espafiola de Pateptskarcas, Ministerio de Industria, Turismo y
Comercio, Madrid

Carmen DEL OLMO OCHOA (Sra.), Técnico Superior, Departamento de Coordinacién

Juridica y Relaciones Internacionales, Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, Ministerio de
Industria, Turismo y Cmercio, Madrid

ETATS-UNIS D’AMERIQUE/UNITED STATES OF AMERICA

Michael S. SHAPIRO, Attornepdvisor, Office of International Relations, . and Trademark
Office, Alexandria, Virginia

Paul E. SALMON, Senior Counsel, Office of International Relatioras)d Trademark
Office, Alexandria, Virginia

Joyce WINCHEL NAMDE (Mrs.), Office of Technical Specialized Agencies, United States
Department of State, Bureau of International Organizations, Washington, D.C.
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ETHIOPIE/ETHIOPIA

Esayas GOTTA SEIFU, First Setary, Permanent Mission, Geneva

EX-REPUBLIQUE YOUGOSLAVE DE MACEDOINE/THE FORMER YUGOSLAV
REPUBLIC OF MACEDONIA

Dzemail ELJIMAZI, Director, State Office of Industrial Property, Skopje

Irena JAKIMOVSKA (Mrs.), Head, Patent and Technology Watch Depattnstate Office
of Industrial Property, Skopje

FEDERATION DE RUSSIE/RUSSIAN FEDERATION

Mikhail FALEEV, Director, International Cooperation Department, Federal Service for
Intellectual Property, Patents and Trademarks (ROSPATENT), Moscow

Evgeny ZAGAYNOV, Counsellor, Permanent Mission, Geneva

Elena KULIKOVA (Ms.), Counsellor, Legal Department, Ministry of Foreign Affairs,
Moscow

llya GRIBKOV, Third Secretary, Permanent Mission, Geneva

FINLANDE/FINLAND

Sami SUNILA, Senior Government Secretary, Irndas Department, Ministry of Trade and
Industry, Helsinki

Riitta LARJA (Ms.), Coordinator of International and Legal Affairs, National Board of
Patents and Registration of Finland, Helsinki
FRANCE

Marion DEHAIS (Mme), Souslirection des affaires écomiques, Direction des
NationsUnies et des organisations internationales, Ministere des affaires étrangeres, Paris

Gilles BARRIER, premier secrétaire, Mission permanente, Genéve

GABON

Malem TIDZANI, directeur général du Centre de propriété industrikil&abon (CEPIG),
Ministére du commerce et de l'industrie, Libreville
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GHANA

Kwame BAWUAHEDUSEI, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission,
Geneva

Ernest S. LOMOTEY, Ministe€ounsellor, Permanent Mission, Geneva

GRECE/GREECE

StellaKYRIAKOU (Ms.), Attaché, Permanent Mission, Geneva

GUINEE-BISSAU/GUINEA-BISSAU

José DA CUNHA, directeur national du Patrimoine'culturel, Secrétariat d’Etat a la culture, a
la jeunesse et aux sports, Cabinet du secrétaire d’Etat, Bissau

Augusto Admir AMPLONA GOMES FERNANDES, directeur de Cabinet du droit d’auteur,
Secrétariat d’Etat a la culture, a la jeunesse et aux sports, Cabinet du secrétaire d’Etat, Bissau

HAITI/ HAITI

Emmanuel DERIVOIS, Bureau haitien du droit d’auteur (BHDA), Ministére deltare et
de la communication, PeaL+Prince

HONDURAS
Benjamin ZAPATA, Embajador, Representante Permanente, Misidbn Permanente, Ginebra

Javier MEJIA GUEVARA, Primer Secretario, Misiéon Permanente, Ginebra

HONGRIE/HUNGARY

Orsolya TOTH (Ms.), Second &etary, Permanent Mission, Geneva

INDE/INDIA
Swashpawan SINGH, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva
Mohinder S. GROVER, Deputy Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva

Radhey Shyam JULANIYA, Joint Secretary, Rement of Industrial Policy and Promotion,
Ministry of Commerce and Industry, New Delhi

Nutan Kapoor MAHAWAR (Mrs), First Secretary (Economic), Permanent Mission, Geneva
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INDONESIE/INDONESIA

Dian WIRENGJURIT, Minister Counsellor, Permanent Mission, @ane

Abdul Kadir JAILANI, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

IRAN (REPUBLIQUE ISLAMIQUE D')/IRAN (ISLAMIC REPUBLIC OF)

Hekmatollah GHORBANI, Legal Counsellor, Permanent Mission, Geneva

IRAQ

Ahmed AL-NAKASH, Third Secretary, Permanent Missi@gneva

IRLANDE/IRELAND

Jacob RAJAN, Head, Patents Section, Intellectual Property Unit, Dublin

ISRAEL/ISRAEL

Noa FURMAN (Mrs.), Counsellor, Permanent Mission, Geneva

ITALIE/ITALY

Augusto MASSARI, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

JAMAHIRIYA ARABE LIBYENNE/LIBYAN ARAB JAMAHIRIYA

Nasser AL ZAROUG, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

JAPON/JAPAN

Satoshi MORIYASU, Director, Multilateral Policy Office, International Affairs Division,
General Administration Department, Japan Pafdfite, Tokyo

Fumio ENOMOTO, Officer, International Affairs Division, General Administration
Department, Japan Patent Office, Tokyo

Shintaro TAKAHARA, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

Shigechika TERAKADO, First Secretary, Permanent Missiomeia



PCDA/1/6
Anexo Il, pagined

JORDANIE/JORDAN

Mamoun Tharwat TALHOUNI, Director General, Department of the National Library,
Ministry of Culture, Amman

Zain AL AWAMLEH (Mrs.), Head, Trademarks Registration Section, Ministry of Industry
and Trade, Amman

Azzam ALAMEDDIN, Secondsecretary, Permanent Mission, Geneva

KAZAKHSTAN

Irina NIKITINA (Mrs.), Head, Inventions and Utility Models Examination Department,
National Institute of Intellectual Property, Almaty

KENYA

Joseph Mutuku MBEVA, Patent Examiner, Kenya Industrial Rtgpestitute (KIPI),
Ministry of Trade and Industry, Nairobi

KIRGHIZISTAN/KYRGYZSTAN

Muktar DJUMALIEV, Ambassador, Permanent Representative, Ambassador, Permanent
Mission, Geneva

Muratbek AZYMBAKIEV, Counsellor, Permanent Mission, Geneva

LESOTHO

Lebohang MOQHALI, CounselloRermanent Mission, Geneva

LETTONIE/LATVIA

Janis KARKLINS, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva

Zigrids AUMEISTERS, Director, Patent Office, Riga

LITUANIE/LITHUANIA

Rimvydas NAUJOKAS, Director,t&te Patent Bureau of the Republic of Lithuania, Vilnius
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LUXEMBOURG

Christiane DALEIDEN DISTEFANO (Mme), représentant permanent adjoint, Mission
permanente, Genéve

MADAGASCAR

Olgatte ABDOU (Mme), conseiller, Mission permanente, Genéve

MALAISIE/MALA YSIA

Nur Mazian MAT TAHIR (Miss), Registration and Administration Officer, Intellectual
Property Cooperation of Malaysia, Kuala Lumpur

Azwa Affendi BAKHTIAR, Second Secretary, Permanent Mission, Geneva
Aruna RAMANATHAN, Assistant Secretary, Ministry 8fomestic Trade and Consumer

Affairs, Putrajaya

MALTE/MALTA

Saviour F. BORG, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva

Tony BONNICI, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

MAROC/MOROCCO

Mohamed LOULICHKI, ambassadeur, repe@tant permanent, Mission permanente, Geneve
M’hamed SIDI EL KHIR, conseiller, Mission permanente, Genéve
Nafissa BELCAID (Mme), chef, Département des brevets et des dessins et modéles

industriels, Office marocain de la propriété industrielle et comaler(OMPIC), Casablanca

MAURICE/MAURITIUS

Vishwakarmah MUNGUR, First Secretary, Permanent Mission, Geneva
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MEXIQUE/MEXICO

Jorge AMIGO CASTANEDA, Director General, Instituto Mexicano de la Propiedad
Industrial (IMPI), Ciudad de Mexico

Alfredo RENDONALGARA, Director General Adjunto, Instituto Mexicano de la Propiedad
Industrial (IMPI), Ciudad de Mexico

Juan Manuel SANCHEZ, Tercer Secretario, Misiéon Permanente, Ginebra

MOZAMBIQUE

Afonso Mario DA COSTA GETIMANE, Economist, Management Directorateytrial
Property Institute (IP1), Ministry of Industry and Commerce, Maputo

MYANMAR
Nyunt SWE, Deputy Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva
Moe Moe THWE Miss), Deputy Director, Ministry of Science and Technologgngon

Khin Oo HLAING (Ms.), Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

NIGERIA/NIGERIA

Usman SARKI, Minister Counsellor, Permanent Mission, Geneva

Maigari Gurama BUBA, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

NORVEGE/NORWAY

Debbie ROENNING (Ms.), Senior Legal Advisaregal and Political Affairs, Norwegian
Patent Office, Oslo

OUZBEKISTAN/UZBEKISTAN

Kholida AKHMEDOVA (Mrs.), Head, Department on Legal Matters and International
Relations, Uzbek Republican Copyright Agency, Tashkent
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PANAMA

Luz Celeste RIOS DE DAVI$Sra.), Directora General, Registro de la Propiedad Industrial
del Ministerio de Comercio e Industrias (MICDiudad de Panama

Ivan VERGARA, Counsellor, Permanent Mission, Geneva

PARAGUAY

Rigoberto GAUTO VIELMAN, Ambassador, Permanent Represent®sananent Mission,
Geneva

PAYS-BAS/NETHERLANDS

Roland A. DRIECE, Senior Advisor Intellectual Property Policy, Directe@ereral for
Innovation, Ministry of Economic Affairs, The Hague

Paul J. SCIARONE, Deputy Permanent Representative, PermansniriiiSeneva

Barbara RIETBROEK (Ms.), First Secretary, Permanent Mission, Geneva

Sabina VOOGD (Ms.), Senior Policy Advisor, Policy Coherence Unit, Ministry of Foreign
Affairs, The Hague

PEROU/PERU

Manuel RODRIGUEZ CUADROS, Embajadétepresentante RaanenteMision
Permanente, Ginebra

Alejandro NEYRA, Segundo Secretario, Mision Permanente, Ginebra

PHILIPPINES
Ireneo GALICIA, Deputy Director General, Intellectual Property Office, Makati City

Raly TEJADA, Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

POLOGNE/POLAND

Sergiusz SIDOROWICZ, Third Secretary, Permanent Mission, Geneva
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PORTUGAL
Nuno GONCALVES, Director, Copyright Office, Ministry of Culture, Lisbon

Ligia Gata GONCALVES (Mrs.), Patent Examiner, National Institute of Industrial Property
(INPI), Lisbon

José Sérgio DE CALHEIROS DA GAMA, Legal Counsel, Permanent Mission, Geneva

REPUBLIQUE DECOREE/REPUBLIC OF KOREA

Joolk PARK, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

REPUBLIQUE DOMINICAINE/DOMINICAN REPUBLIC

Gladys Josefina AQUIN@Srta.), Consejera, Misién Permanente, Ginebra

REPUBLIQUE DEMOCRATIQUE DU CONGO/DEMOCRATIC REPUBLIC OF THE
CONGO

Antoine MINDUA KESIA-MBE, ambassadeur, représentant permanent, Mission permanente,
Genéve

Fidéle Khakessa SAMBASSI, ministre conseillersblon permanente, Geneve

Sébastian MUTOMB MUJING, deuxieme conseiller, Mission permanente, Geneve

REPUBLIQUE DE MOLDOVA/REPUBLIC OF MOLDOVA

Stefan NOVAC, Director General, State Agency on Intellectual Property (AGEPI), Kishinev

REPUBLIQUE TCHEQUE/CZEH REPUBLIC

Lucie ZAMYKALOVA (Ms.), Patent ExamineiChemistry and PCT Division, Patent
Department, Industrial Property Office, Prague
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ROUMANIE/ROMANIA

Doru Romulus COSTEAAmMbassador, Permanent Representative, Permanent Mission,
Geneva

Alexandru Crisan STRENC, Deputy Director General, State Office for Inventions and
Trademarks, Bucharest

Bogdan BORESCHIEVICI, Director, State Office for Inventions and Trademarks, Bucharest

Daniela Florentina BUTCA (Mrs.), Head, International Cooperation Bureaw, Sthte for
Inventions and Trademarks, Bucharest

Gruia ZAMFIRESCU, Legal Advisor, Romanian Office for Copyright, Bucharest

Livia PUSCARAGIU (Ms.), Third Secretary, Permanent Mission, Geneva

ROYAUME-UNI/UNITED KINGDOM

Pierre OLIVIERE, Policy Advisorintellectual Property and Innovation Directorate,
The Patent Office, Newport

Pamela TARIF (Mrs.), Second Secretd?grmanent Mission, Geneva

SAINT-SIEGE/HOLY SEE

Silvano M. TOMASI, nonce apostolique, Mission permanente d’observation, Geneve

Anne-Marie COLANDREA (Mme), attaché, Mission permanediebservation Genéve

SERBIEET-MONTENEGRO/SERBIA AND MONTENEGRO

Ivana MILOVANOVIC (Mrs.), Third Secretary, Permanent Mission, Geneva

SINGAPOUR/SINGAPORE

KOONG Pai Ching (Ms.), First Secretary, Permandission, Geneva

SOUDAN/SUDAN

Ihsan MUSTAFA ELAMIN (Mrs.), Senior Legal Advisor, Registrar General of Intellectual
Property, Ministry of Justice, Khartoum

Mohamed Hassan KHAIR, Third Secretary, Permanent Mission, Geneva
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SRI LANKA

Ratnayake Mudiyardage Karunasingha RATNAYAKE, Secretary, Ministry of Trade,
Commerce and Consumer Affairs, Colombo

A. Dayaratna SILVA, Minister, Permanent Mission, Geneva

SUEDE/SWEDEN

Maria WESTMAN-CLEMENT (Ms.), Special Advisor, Ministry of Justice, Stockholm

SUISE/SWITZERLAND

Felix ADDOR, jurisconsulte et membre de la Direction, Institut fédéral de la propriété
intellectuelle, Berne

Alexandra GRAZIOLI (Mme), conseillere juridique, Division droit et affaires internationales,
Institut fédéral de la propriété inkettuelle, Berne

Roman KOLAKOVIC, deuxieme secrétaire, Mission permanente, Genéve

THAILANDE/THAILAND

Supavadee CHOTIKAJAN (Ms.), Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

TUNISIE/TUNISIA

Samir LABIDI, ambassadeur, représentant permanent, Missiongmente, Genéve
Elyes LAKHAL, premier secrétaire, Mission permanente, Genéve

Mokhtar HAMDI, sousdirecteur, Direction de la propriété industrielle, Institut national de la
normalisation et de la propriété industrielle (INNORPI), Tunis

TURQUIE/TURKEY

Flisun ATASAY (Miss), Division Director, International Affairs Department, Turkish Patent
Institute, Ankara

UKRAINE

Tamara SHEVELEVA (Ms.), Adviser to the Chairman, Ukrainian Industrial Property
Institute (UKRPATENT), Kyiv

Alexandr STASYUK, Senior Sgzialist, European Integration and International Cooperation
Division, State Department of Intellectual Property, Kyiv
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URUGUAY

Maria Cristina DARTAYETE BARREIRO (Sra.), Directora Nacional, Direccion Nacional de
la Propiedad Industrial, Montevideo

Alejandra de BELLIS (Srta.), primer secretaria, Mision Permanente, Ginebra

YEMEN/YEMEN

Abdulbasit AL BAKRI, Director, Trademark Deposit Administration, General Administration
of Industrial Property Protection, Ministry of Industry and Commerce, Sana’a

Adel AL-BAKILI, Minister, Permanent Mission, Geneva

VENEZUELA

Alessandro PINTO DAMIANI, Segundo Secretario, Mision Permanente, Ginebra

ZAMBIE/ZAMBIA

Mathias DAKA, Deputy Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva

Ngosa MAKASA (Miss), Senior Examam, Patents and Companies Registration Office,
Lusaka

ZIMBABWE
Richard CHIBUWE, Counsellor, Permanent Mission, Geneva

Francis MUNHUNDIRIPO, Counsellor, Permanent Mission, Geneva

Il. OBSERVATEUR/OBSERVER

PALESTINE

Osama MOHAMMED, Counsellor, Peanent Mission of Palestine, Geneva
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1. ORGANISATIONS INTERNATIONALES
INTERGOUVERNEMENTALES/
INTERNATIONAL INTERGOVERNMENTAL
ORGANIZATIONS

CONFERENCE DES NATIONS UNIES SUR LE COMMERCE ET LE
DEVELOPPEMENT (CNUCED)/UNITED NATIONS CONFERENCE ON TRADE AN
DEVELOPMENT (UNCTAD)

Victor KONDE, Economic Affairs Officer, Geneva

ORGANISATION DES NATIONS UNIES POUR L’ALIMENTATION ET
L’AGRICULTURE (FAO)/FOOD AND AGRICULTURE ORGANIZATION OF THE
UNITED NATIONS (FAQO)

Themba N. MASUKU, Director, FAO Liaison Offic&eneva

Panos KONANDREAS, Senior Liaison Officer, FAO Liaison Office, Geneva

Paul PAREDESPORTELLA, Liaison Officer, FAO Liaison Office, Geneva
ORGANISATION DES NATIONS UNIES POUR L'EDUCATION, LA SCIENCE ET LA

CULTURE (UNESCO)/UNITED NATIONS EDUCATIONML, SCIENTIFIC AND
CULTURAL ORGANIZATION (UNESCO)

Ingeborg BREINES (Ms.), Director, Representative, Liaison Office, Geneva

Jessica PAUTSCH (Miss), Intern, Geneva

ORGANISATION DES NATIONS UNIES POUR LE DEVELOPPEMENT INDUSTRIEL
(ONUDI)/UNITED NATIONS INDUSTRIAL DEVELOPMENT ORGANIZATION

(UNIDO)

Victor Manuel HINOJOSABARRAGAN, Senior Liaison Officer, Geneva
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ORGANISATION INTERNATIONALE DU TRAVAIL (OIT)/INTERNATIONAL
LABOUR OFFICE (ILO)

Birgitte FEIRING (Ms.), International Labour Standards Departn@aheva

Francesca THORNBERRY (Ms.), International Labour Standards Department, Geneva
Chloé NAHUM CLAUDEL (Ms.), International Labour Standards Department, Geneva
Huseyin POLAT, Cooperative Branch, Geneva

Finn ANDERSEN, Cooperative Branch, Geneva

Leonie THEURKAUF (Ms.), Cooperative Branch, Geneva

COMMISSION DES COMMUNAUTES EUROPEENNES (CCE)/COMMISSION OF THE
EUROPEAN COMMUNITIES (CE¢

Luis FERRAO, Principal Administrator, European Commission, Luxembourg

Jens GASTER, Principal Administrator, Dire@tGeneral Internal Market and Services,
Unit D.2 Industrial Property, European Commission, Brussels

OFFICE EUROPEEN DES BREVETS (OEB)YEUROPEAN PATENT OFFICE (EPO

Johan AMAND, Director, International Affairs, Munich

Barbara PICK (Miss), Expert, Murhc

ORGANISATION INTERNATIONALE DE LA FRANCOPHONIE (OIF)

Sandra COULIBALY LEROY (Mme), chargée d’affaires a.i., représentant permanent adjoint,
Genéve

ORGANISATION EURASIENNE DES BREVETS (OEAB)/EURASIAN PATENT
ORGANIZATION (EAPO

Khabibullo FAYAZQOV, Vice President, Moscow

ORGANISATION INTERNATIONALE DE POLICE CRIMINELLE
(INTERPOL)/INTERNATIONAL CRIMINAL POLICE ORGANIZATION (INTERPOL)

Aline PLANCON-LECADRE (Mlle), officier de police, Lyon
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ORGANISATION MONDIALE DU COMMERCE (OMC)/WORLD TRADE
ORGANIZATION (WTO)

Jayashree WATAL (Mrs.), Counsellor, Intellectual Property Division, Geneva

Xiaoping WU (Mrs.), Legal Affairs Officer, Intellectual Property Division, Geneva

SOUTH CENTRE

Sisule F. MUSUNGU, Team Leader, Intellectual Property, Investmentecithology
Transfer, Geneva

Ermias Tekeste BIADGLENG, Project Officer, Intellectual Property and Investment, Geneva

UNION AFRICAINE (UA)/AFRICAN UNION (AU)

Khadija Rachida MASRI (Mrs.), Permanent Observer, Permanent Delegation, Geneva

Sivaramen PALAYA HAN, Minister CounsellorPermanent Delegation, Geneva

V. ORGANISATIONS INTERNATIONALES NON GOUVERNEMENTALES/
INTERNATIONAL NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

3-D > Trade- Human Rights Equitable Economy (3D)
Carolyn DEERE (Ms.) (Acting Director, Gewa); Davinia OVETT (Ms.)
(Programme Coordinator, Geneva)

Association littéraire et artistique internationale (ALAI)
Victor NABHAN (Président, Lausanne)

Bureau international des sociétés gérant les droits d’enregistrement et de reproduction
mécanique BIEM)/International Bureau of Societies Administering the Rights of Mechanical
Recording and Reproduction (BIEM)

Willem A. WANROOIJ (Personal Assistant Official, Amsterdam)

Central and Eastern European Copyright Alliance (CEECA
Mih&ly FICSOR (Chairman, Blapest)

Centre d’études internationales de la propriété industrielle (CEIPI)/Centre for International
Industrial Property Studies (CEIPI)

Francois CURCHOD (représentant permanent aupres de I'OMPI, professeur associé a
I'Université Robert Schuman de Stoasirg, Genolier)
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Centre pour le droit international de I'environnement (CIEL)/Centre for International
Environment Law (CIEL)

Maria Julia OLIVA (Ms.) (Director, Project on Intellectual Property and Sustainable
Development, Geneva); Francois MEIENBERGWLEellow, Geneva)Marcia ARIBELA
PEREIRA(Ms.) (Law Fellow, Geneva);PalesaTlHLAPI GUYE (Ms.) (Law Fellow,
Geneva); Marcia Aribela DE LIMA GOME PEREIRA (Miss) (Intern Fellow, Geneva)

Chambre de commerce internationale (CCl)/International Chambemauin€re (ICC)
Thaddeus J. BURNSSEnior Corporate IP Counselrope, General Electric Europe NV,
Brussels); lvan HHERTMAN (European Patent Attorney, IP Interface AB, Stockholm);
Peter Dirk SIEMSEN (Senior Partner, Dannemann, Siemsen, Bilger & Ipanemsad/lo
Rio de Janeiro); Daphne YONHERVE (Ms.) (Senior Policy Manager, Intellectual
Property and Competition, International Chamber of Commerce (ICC), Paris);

Sandra LEIS (Ms.) (Lawyer, Rio de Janeiro)

Civil Society Coalition (CSC) ~
Thiru BALASUBRAMANIAM (Representative, Geneva); Viviana MUNOZ TELLEZ
(Miss) (Fellow, Geneva); JOMITCHELL (Representative, Geneva);

Comité consultatif mondial des amis (CCMA)/Friends World Committee for Consultation
FWCO
Nicholas TYABJI (Program Assistant, GengvMartin WATSON (Representative, Geneva)

Confédération internationale des sociétés d’auteurs et compositeurs (CISAC)/International
Confederation of Societies of Authors and Composers (CISAC)

Willem A. Q. WANROOIJ (Director, Strategy and DevelopmenirtB/Stemra),

Amstelveen, Netherlands); David UWEMEDIMO (Director, Legal Affairs, Paris)

CropLife International
Javier FERNANDEZ (Intellectual Property and Trade Affairs Manager, Brussels);
William GRAHAM (Chairman of Intellectual Property Teams, Bruspel

elFL
Teresa HACKETT (Ms.) (Project Manager eHA2, Electronic Information for Libraries
(elFL))

Electronic Frontier Foundation (EFF)
Gwen HINZE (International Affairs Director, San Francisco, California)

European Digital Rights (EDRI)
Volker GRASSMLCK (Delegate, Berlin)
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Fédération internationale de I'industrie du médicament (FlIM)/International Federation of
Pharmaceutical Manufacturers Associations (IFBMA

Eric NOEHRENBERG (Director, International Trade and Market Issues, Geneva);

Lucy AKELLO-ELOTU (Miss) (Research Analyst, International Trade and Market Issues,
Geneva); Douglas HAWKINS (Director, International Trade Relations, Wyeth
Pharmaceuticals,US); Alain AUMONIER (Solidarity Mission “Access to Medicines”
Relations with International Orgamaitions, SanofAventis); Boris AZAIS (Director,

External Affairs, Centre for European Government Affairs, Merck Sharp&Dohme Europe,
Brussels)

Fédération internationale de I'industrie phonographigue (IFPI1)/International Federation of the
Phonographic Ingstry (IFPI)
Shira PERLMUTTER (Ms.) (Executive Videresident, Global Legal Policy, London)

Fédération internationale de la vidéo (IVF)/International Video Federation (IVF)
Laurence DJOLAKIAN (Ms.) (Legal Advisor, Brussels); Theodore SHAPIRO
(Legal Advisor, Brussels)

Fédération internationale des associations de bibliothécaires et des bibliotheques (FIAB)/
International Federation of Library Associations and Institutions (IFLA)

Winston TABB (Dean of University Libraries, John Hopkins University, Balt&)ho

Barbara STRATTON (Ms.) (Senior Advisor, Copyright, Chartered Institute of Library and
Information Professionals (CILIP), London)

Fédération internationale des associations de producteurs de films (FIAPF)/International
Federation of Film Producerssfociations (FIAPF)

Valérie LEPINEKARNIK (Mme) (directrice générale, Paris); Bertrand MOULLIER
(conseiller, Paris); Akim MOGAJI (Creative Director, BBC World Service, London);
John AKOMFRAH (Film Director, Smoking Dogs Films, London)

Fédération intgrationale des musiciens (FIM)/International Federation of Musicians (FIM)
Thomas DAYAN (secrétaire général adjoint, Paris)

Free Software Foundation Europe (FSF Europe)
Georg C.F. GREVE (President, Hamburg); Karsten GERLOFF (Office, Hamburg,
Germany); Gcomo PODERI (Advisor, Hamburg)

Fundacao Getulio Vargas (FGV)
Ronaldo LEMOS (Director, Rio de Janeirddedro DE PARANAGUA MONIZ (Project
Lead, Assistant Professor, Center for Technology and Society (CTS), Brazil)

Institute for Policy Innovation (IP1)
Tom GIOVANETTI (President, Texas)

International Centre for Trade and Sustainable Development (ICTSD)

David VIVAS EUGUI (Programme Manager, IPRs, Geneva); Johanna Andrea VON
BRAUN (Ms.) (Programme Officer, IPRs, Geneva); Preeti RAMDASI (Programme
Assistant, IPRs, Geneva)

International Federation of Reproduction Rights Organizations (IFRRO)
Olav STOKKMO (Secretary General, Brussels)
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International Policy Network (IPN)
Alec VAN GELDER (Research Fellow, London)

International Trademark Association (INTA)
Bruno MACHADO (Geneva Representative)

IP Justice
Robin D. GROSS (Ms.) (Executive Director, San Francisco); Petra Brigitte BUHR (Miss)
(Intern, San Francisco)

Médecins sans frontieres (MSF)

Ellen ‘t HOEN (Ms.) (Director, Policy Advocacy and Research, Gagmpfor Access to

Essential Medicines, Paris); Pascale BOULET (Ms.) (Legal Advisor, Campaign for Access to
Essential Medicines, Paris)

The Authors Guild, Inc.
Paul AIKEN (Executive Director, New York)

The European Law Students’ Association (ELSA)

GianCarli STAUBLI (Head of Delegation, Bern); Ebru GUNAYDI (London); BdRHN
(Germany); Eleonora PECORA (Observer, Italy); Giuseppe PINELLI (Observer, Italy);
AlexanderRETTIG (Germany)

Third World Network (TWN)
Martin K.P. KHOR (Director, Penang, Majsia); Sangeeta SHASHIKANT (Miss)
(Researcher, Geneva)

Union for the Public Domain (UPD)
JuditRIUS SANJUAN (Ms.) (Representative

Union internationale des éditeurs (UIE)/International Publishers Association (IPA)
Jens BAMMEL (Secretary General, GengvAntje SORENSEN (Mrs.) (Legal Counsel,
Geneva); Juliana PETRESCU (Ms.) (IPA Delegate, Geneva)

V. ORGANISATIONS NATIONALES NON GOUVERNEMENALES/
NATIONAL NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

Intellectual Property Left (IPLeft)
HeeSeob NAM (Chair persp&eoul); Chun Eung HWI (Representative, Seoul)
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VI. BUREAU/OFFICERS

Président/Chair: Rigoberto GAUTO VIELMAN (Paraguay)

Vice-Président/Vice Chair: Muktar DJUMALIEV (KirghizistanKyrgyzstan)

VIl. SECRETARIAT DE L’'ORGANISATION MONDIALE DE LA
PROPRIETE INTELLECTUELLE (OMPI)/
SECRETARIAT OF THE WORLD INTELLECTUAL
PROPERTY ORGANIZATION (WIPO)

Geoffrey Sau Kuk YU, vicelirecteur général/Deputy Director General

Sherif SAADALLAH, directeur exécutif, Bureau de I'utilisation stratégique de larptep
intellectuelle pour le développement/Executive Diredddfice of Strategic Use of
Intellectual Property for Development

Edward KWAKWA, conseiller juridique/Legal Counsel

Pushpendra RAI, directeur par intériBiyision de la propriété intellectuelet du
développement économique, Bureau de l'utilisation stratégique de la propriété intellectuelle
pour le développemenitcting Director, Intellectual Property and Economic Development
Division, Office of Strategic Use of Intellectual Property for Depehent

Paul REGISAdministrateur adjoint de programirivision de la propriété intellectuelle et
du développement économique, Bureau de l'utilisation stratégique de la propriété
intellectuelle pour le développement/Assistant Program Offlictilectud Property and
Economic Development Division, Office of Strategic Use of Intellectual Property for
Development

[Fin del Anexo Il y del documento]



