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INFORME

aprobado por el Grupo de Trabdjo

1. El Grupo de Trabajo sobre Normas y Documentacién (SDWG) del Comité Permanente
de Tecnologias de la Informacion (SCIT) celebré su segunda reuni@ediélde diciembie
de2002.

2. Estuvieron representados en la reunion los siguientes Estados miembros de la OMPI o de
la Unién de Paris: Alemania, Argelia, Australia, Austria, Belarus, Bulgaria, Canad4, China,
Colombia, Costa Rica, Croacia, Egipto, Espafia, d&stdJnidos de América, Federacion de

Rusia, Francia, Guatemala, Hungria, India, Indonesia, Irlanda, Japon, Lituania, Nigeria,
Noruega, Polonia, Portugal, Reino Unido, Republica de Corea, Rumania, Santa Sede, Suecia,
Suiza y Tailandia (34).

3. Paticiparon en la reunién, en calidad de miembros, representantes de la Organizacién
Africana de la Propiedad Intelectual (OAPI), la Oficina Europea de Patentes (OEP) y la Oficina
de Marcas del Benelux (BBM) (3).

! Este informe fue aprobado por los miembros del Grupo de Trabajo por correo electronico.
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4.  Particip6é también en la reumg@en calidad de observador, un representante de la
Federacion Internacional de Abogados de Propiedad Industrial (FICPI).

5. Lalista de participantes figura en el Anekdel presente informe.

Resumen de los debates por el Presidente

6. El Presidente present6 un resumen escrito de los debates (documento SCIT/SDWG/2/13)
en el que se exponian las principales cuestiones abordadas y las conclusiones a que habia
llegado el SDWG. En los parraf@sa58 que figuran a continuacion se ofeagna version

revisada del texto de ese documento, en la que se reflejan todas las observaciones sobre el
resumen acordadas durante la sesion de clausérdezdiciembre de2002.

Puntol del orden del dia: Apertura de la reuniéon

7.  Abri6 lareunién el SrN. Wilson, Jefe de la Division de Servicios de Tecnologias de la
Informacion, que dio la bienvenida a los delegados en nombre del Director General.

Punto2 del orden del dia: Eleccién de un Presidente y de dos Vicepresidentes

8. La Secretaria recordd que el Presidente y los dos Vicepresidentes del SDWG se eligen
por un afio, es decir, por dos reuniones del Grupo de Trabajo. Por consiguiente, por razones de
eficacia y conveniencia, se propuso y se acord6 que ¢lidrert Rothg Alemania), Presidente

de la primera reunidn, presidiera también esta reunion.

9. El Sr.Neil Wilson hizo las veces de Secretario de la reunion.

Punto3 del orden del dia: Aprobacién del orden del dia

10. EI SDWG aprobé por unanimél el orden del dia que figura como Andkdel presente
informe.

Punto4 del orden del dia: Repertorio de las tareas del SDWG

a) Examen de lalista de tareas del SDWG (véase el documento SCIT/SDWG/2//2)

11. EISDWG examind las tareas desas en el Anexo del documento SCIT/SDWG/2/2 'y
acordo lo siguiente:

Tarea N°. El SDWG acord6 ampliar d2003 a2004 el plazo propuesto para la revisiéon
de la Declaracién de Principios con miras a disponer de un afio mas para considerar si convenia
ponerempefio en esta revision o si era preferible adoptar un enfoque diferente.

Tarea N®B. ElI SDWG acord6 dar por terminada esta Tarea en vista de los avances de la
tecnologia.
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Tarea N°L0. La Secretaria informé al SDWG que la Tat€®eestaba avanzando
conforme al plan previsto y que en el documento SCIT/SDWG/2/10 figuraba un informe sobre
el desarrollo de normas BDPI. EI SDWG acordoé afadir, en el cuadro de “Medidas propuestas
y plazos previstos”, un nuevo Pur8aon el siguiente textotnforme sobreds progresos en
curso al SDWG/3: 2° trimestre @903,y cambiar el tiempo verbal del Pun2gpara reflejar la
terminacion satisfactoria de la Tarea.

Tarea N°L1. La Secretaria declard que, para el proximo Plenario del SCIT, se debia
presentar un infane y que, por ello, no se habia preparado ningan informe para esta reunion
del SDWG.

Tarea N°L3. EI SDWG tomé nota de un informe oral de la Oficina Internacional sobre la
norma técnica (Anexé de las Instrucciones Administrativas del PCT y marco joodParter7
de las Instrucciones Administrativas del PCT)) para la presentacién y tramitacion electronicas
de solicitudes internacionales del PCT.

Tarea N°L7. El Equipo Técnico sobre Normas para el Tratamiento e Intercambio
Electrénicos de Datos (EDF¥ no habia tomado ninguna medida con respecto a la Tdarea
El SDWG estuvo de acuerdo en cambiar el nombre de la Tarea poAetid@ades en curso
sobre normas para el tratamiento e intercambio electronicos de d&ts.como
consecuencia de debateobre varios puntos propuestos por la Secretaria del Equipo Técnico
EDPES.

Tarea N°L8. Se pidi6 a la Secretaria que, en ener@@f@3, publicara una circular con el
fin de invitar a las oficinas de propiedad industrial a llegar a un acuerdo sotenadan de la
NormaST.3 de la OMPI por correspondencia.

Tarea N22. La Delegacion de Alemania sefialé a la atencién del SDWG el hecho de que
el Equipo Técnico sobre identificacién de documentos de patentes no incluyera el punto
relativo a los codigode barras en su examen de las repercusiones de la nueva NSorinde
la OMPI en la Norm&T.10/B de la OMPI. Para resolver este problema, el SDWG acord6
insertar el siguiente texto al final del parrdft de la Norm&T.10/B de la OMPI:

“El cédigo de larras no ha sido actualizado para incorporar la fecha de publicacién de
conformidad con la Norm&T.1 de la OMPI debido al uso muy limitado de cédigos de
barras por las oficinas de propiedad industrial y demas usuarios. No se preveé gue otros
usuarios uticen codigos de barras en el futuro.”

Tarea N24. La Secretaria explicé que en noviembr€@62 se habia probado un nuevo
Sistema de Gestion de Informes Técnicos Anuales en colaboracion con las Oficinas del
Canad4, Espafia, Hungria y Lituania. La fra@cababa de terminarse y la Secretaria estaba
estudiando los comentarios recibidos de los participantes.

Tarea N26. El SDWG acordd que la Secretaria preparase un documento relativo a las
revisiones y actualizaciones futuras t#dnual de Informaciory Documentacion en materia
de Propiedad Industriatle la OMPI para que el SDWG lo examinase en su segunda reunion
de2003. En el documento debia subrayarse la necesidad de fijar prioridades, determinar el
contenido e investigar nuevas formas de actuaéteanual de la OMPI. El SDWG destacé
que podia ser necesario crear un equipo técnico para profundizar en esos conceptos y
determinar prioridades. Este documento servira de base para ulteriores debates del SDWG en
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relacion con el contenido y la formada publicacion del Manual de la OMPI que resulten
apropiados para el futuro.

Se precisaba la contribucion del Comité de Expertos de la Unién para la Clasificacion
Internacional de Patentes (IPC) a fin de velar por la oportuna actualizacion de ladaniénm
sobre la IPC en el Manual de la OMPI con suficiente antelacion a la entrada en vigor de la IPC
reformada ell deenero de2005. El plazo para incluir todo cambio de esa indole terminaba en
diciembre de2003 (en la version d2004 del Manual de la ORIl).

Tarea N29. EI SDWG dio por terminada esta Tarea.

Tarea NB0. EI SDWG acord6 sustituir la palabra “exigiendo” por la palabra
“alentando” en el parraft.2).b) de la descripcion de esta Tarea.

12. En cuanto a la ponencia realizada poOficina Internacional en relacion con la Tarea
N° 13, el SDWG observo en particular que:

i) el AnexoF y la Parte7 habian entrado en vigor el 7 de ener®2002;

i) se habia obtenido experiencia practica en relacién con la norma gracias a las
adividades de perfeccionamiento de la presentacion electronica realizadas por varias oficinas.
En particular, la OEP habia iniciado la presentacién electronica de solicitudes RTE el
noviembre d&002. Analogamente, en la Oficina Internacional sedabiprendido un
proceso de comprobacién del concepto en relacién con la norma y sus aplicaciones conexas en
el marco del proyecto pilotBCT-SAFE (Programa Informatico Seguro para la Presentacion
Electrénica de Solicitudes) y la primera presentacién (emdbo electronico y en papel, siendo
la version en papel la que hacia fe) se habia realiza®d é& noviembre d2002;

i) el 12 de diciembre d2002 entraria en vigor una version revisada de la norma técnica
con la introduccion de un nuevo procedimtie de gestiébn de cambios en relacién con el
AnexoF;

iv) la Oficina Internacional habia recibid® propuestas de cambio en relacién con el
AnexoF. Se preveia que en marzo 2803 entrara en vigor una version revisada del Arfexo
en la que se tendxh en cuenta las propuestas de cambio y observaciones conexas que se
hubieran recibido.

13. La Delegacion de Estados Unidos de América sefial6é que el Grupo de Trabajo de la
OMPI y las Oficinas de la Cooperacion Trilateral sobre XML estaba pregarana propuesta

gue someteria a estudio del SCIT en relacidn con el establecimiento de una nueva norma de la
OMPI sobre datos de propiedad intelectual, en la que se utilizarian las normas sobre XML que
figuraban en el Anexé.

14. El Representar de la Federacion Internacional de Abogados de Propiedad Industrial
(FICPI) dijo que estaba a favor de elaborar una norma de datos genéricos e insté al SDWG a
proseguir los esfuerzos encaminados a armonizar las normas de presentacion electrénica y su
aplicacion.

! En la paginahttp://www.wipo.intelectual/pct/efiling_standard/en/welcome.tdellsitio Web de

la OMPI figura toda la informacién necesaria en relacién con ese procedimiento.
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15. EI SDWG convino en que por el momento
no se tomara medida alguna en el SCIT en
relacion con la transformacion prevista de la
Norma del Anexé en una norma de la OMPI.
Cuando se estimase necesario se examinaria
debidamente el alcaroque habia de tener esa
norma de la OMPI.

b) Examen de las solicitudes de nuevas tareas:

Solicitud de revisién de la Norma ST.80 de la OMPI (docum&EdT/SDWG/2/3)

16. Tras la introduccion del documen&CIT/SDWG/2/3, la Oficina Internacional suministro
informacion general al SDWG sobre el Arreglo de La Haya relativo al depdsito internacional
de dibujos y modelos industriales y sobre el Acta de 1999 de dicho Arreglo.

17. Durante los debates que tuvieron lugar en relacion con ege gel orden del dia, la
Delegacion del Japon propuso que se ampliara el alcance de la tarea, como se solicitaba en el
documentd&SCIT/SDWG/2/3 (es decir, la solicitud de revisar la Norma ST.80 de la OMPI
habida cuenta de la necesidad de nuevos cédigd3 #Nhiz de la entrada en vigor del Acta

de 1999 del Arreglo de La Haya) examinandose cddigos INID de dibujos y modelos
industriales distintos de los codigos directamente relacionados con el Arreglo-ieyha

18. EI SDWG convino en:
a) crear natarea para la revision de la
Norma ST.80 de la OMPI en el marco de la

Tarea N°33; y

b) establecer un EquipoTécnico encargado
de dicha revision.

19. EI SDWG acogi6 con satisfaccion la propuesta de la Oficina Internacional de hacer las
vecesde Responsable del Equipo Técnico.

Solicitud de revisién y establecimiento de normas de la OMPI relativas a las marcas
(documentd&SCIT/SDWG/2/4)

20. Los debates se basaron en el docum&aor/SDWG/2/4.

21. LaDelegacion de la Repubtiade Corea hizo una introduccion sobre el documento y
propuso la elaboracion de una serie de normas sobre marcas a la par de las normas vigentes de
la OMPI en materia de patentes.

22. LaDelegacion de Estados Unidos de América se refirié concpiaion a la propuesta

por considerar que, en lo relativo a la tramitacion electronica de solicitudes y de otras
presentaciones, se habian realizado progresos mucho mayores en las marcas que en las patentes
y que un gran numero de oficinas de marcas grtadas en el SDWG disponian ya de

sistemas sumamente perfeccionados de presentacién y tramitacion electronica en el ambito de

las marcas. Se sefialé también que invertir tiempo y recursos del SDWG en la elaboracion de
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normas relativas a los documentosatonicos de marcas sobre la base de normas relativas a
patentes en papel revestia una importancia mucho menor para las oficinas de marcas que para
las oficinas de patentes. Se destaco también que la elaboracion de normas relativas a las
marcas era hoylgeto de debate en el contexto del Protocolo concerniente al Arreglo de

Madrid y del Tratado sobre el Derecho de Marcas y que la elaboracion externa de normas sobre
datos de elementos de marcas podia tener consecuencias negativas, en particular,edae! cont
del Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid. Se apunt6 también a la necesidad de evitar la
elaboracion de normas sobre marcas que pudieran estar en conflicto con los requisitos del
Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid.

23. A pesa de la oposicion de la Delegacion de Estados Unidos de América, la propuesta de
la Delegacién de Corea fue objeto de apoyo generalizado. El SDWG convino en que, habida
cuenta de las reservas manifestadas durante los debates, debia crearse un equopo técni
encargado de preparar una sinopsis detallada del proyecto en la que se explicaran los objetivos
de la tarea, se expusieran claramente los motivos que justificaban cada norma y los beneficios
gue cabia prever en relacion con cada norma propuesta yabdeestran prioridades en

relacion con la lista de normas propuestas. Dicha sinopsis debia quedar lista para someterla a
examen del SDWG en su reunion de diciembr@0@3.

24. EI SDWG aprobd el establecimiento de
dicho EquipoTécnico con el maaid definido.

25. EI SDWG acogio con satisfaccion la
propuesta de la Oficina Coreana de Propiedad
Intelectual (KIPO) de hacer las veces de
Responsable del Equipo Técnico.

Punto5 del orden del dia: Revisién de la Norma ST.6 de la OMPI (Taes20)\
(documentd&SCIT/SDWG/2/5)

26. Tras la introduccion del documen&CIT/SDWG/2/5 a cargo de la Secretaria, la

Delegacion de Estados Unidos de América, en su calidad de Responsable del Equipo Técnico
de la Norma ST.6 de la OMPI, expuso un infane verbal sobre los progresos realizados en la
labor y una resefia de las revisiones de las normas de la OMPI y de la Introduccién General a la
Parte7 delManual de la OMPI de Informacion y Documentacion en materia de Propiedad
Industrial que el Equipo Ténico de la Norma ST.6 de la OMPI habia sometido a examen y
aprobacion del Grupo de Trabajo.

27. EI SDWG aprobd la revision de la
Norma ST.6 de la OMPI en la forma expuesta
en el Anexdl del presente documento.

28. EI SDWG aprobé tanibn la revision de
las Normas ST.7/Ay ST.10/B de la OMPI en la
forma expuesta en el Anekd del presente
documento.

29. Enrelacion con la propuesta del Equipo Técnico de la Norma ST.6 de la OMPI de revisar
los parrafo8 all de la Introduccid General a la Parté delManual de la OMPI de
Informacion y Documentacion en materia de Propiedad IndustelssDWG debatié una
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propuesta alternativa preparada por la Secretaria tras celebrar consultas con el Presidente y el
responsable del Equipo Técao de la Norma ST.6 de la OMPI.

30. EI SDWG aprobd la revision de los
parrafos 8 all de la Introduccién General a la
Parte7 del Manual de la OMPI de Informacion
y Documentacion en materia de Propiedad
Industrial, tal como figuraba en el Anexy del
presente documento.

Punto6 del orden del dia: Revisién de la Norma ST.10/C (Tarea®°
(documentd&CIT/SDWG/2/6)

31. EI SDWG tomo nota del Informe del Equipo Técnico encargado de la revision de la
Norma ST.10/C de la OMPI, tal comatiraba en el documen®CIT/SDWG/2/6.

32. LaDelegacion del Japén, en su calidad de Responsable del Equipo Técnico, presenté un
informe verbal sobre la labor realizada, las cuestiones abordadas y los acuerdos concertados
desde la presentacionldeforme contenido en el documento mencionado.

33. Ensuinforme sobre los progresos del Equipo Técnico, el Responsable del Equipo

Técnico destaco la importancia de revisar, completar y actualizar la informacién suministrada

en el Apéndice de lAlorma ST.10/C de la OMPI, a fin de englobar a todos los miembros del
Convenio de Paris y de incluir en los ejemplos la presentacién tanto de las patentes como de los
modelos de utilidad, asi como los nimeros de solicitud asignados por las oficinasnacepto
regionales de un pais determinado en los casos en que no existiese un sistema uniforme para
asignar numeros de solicitud entre las distintas oficinas receptoras regionales.

34. EI SDWG convino en reemplazar la
palabra “exigir” por la palabra “alentar” en el
parrafo 11.b) del Apéndic8 del
document&CIT/WDWG/2/6, que deberia
rezar:

“11.b) Las oficinas de propiedad industrial
deberan alentar a los solicitantes que cumplan
con el parrafoll.a) de la Norma ST.10/C de la
OMPI cuando indiquen eitimero de solicitud
de prioridad en las presentaciones
subsiguientes.”

35. De conformidad con la propuesta
formulada por el Equipo Técnico de la

Norma ST.10/C de la OMPI acerca de la
revision de la Norma ST.10/C de la OMPI
destinada a mejorar laalidad de los datos de
familias de patentes y evitar la confusion en la
presentacion de los numeros de solicitud de
prioridad, el SDWG convino en adoptar un
proceso en dos fases:
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i) la primera fase consistiria en una
solucién moderada y pragmaética; y

i) lasegunda fase consistiria en una
solucion de formato normalizado.

36. Durante la primera fase, el Equipo
Técnico de la Norma ST.10/C de la OMPI
elaboraria un cuestionario sobre la revision y
actualizacion del Apéndice de la Norma
ST.10/Cde la OMPIl y lo transmitiria a la
Secretaria, quien se encargaria de distribuirlo a
las oficinas de propiedad industrial para que lo
cumplimentaran.

37. El Equipo Técnico finalizaria asimismo
una propuesta relativa a las recomendaciones
gue figuraban en la presente norma en sintonia
con lo propuesto en el ApéndiBedel
document&CIT/SDWG/2/6.

38. En una segunda fase, el Equipo Técnico
presentaria una propuesta relativa a un formato
unificado para los niumeros de solicitud de
prioridad.

Punto 7 del orden del dia: Revisidon de las normas de la OMPI gue tengan gue modificarse
teniendo en cuenta la reforma de la IPC (Tare8 N(documento SCIT/SDWG/2/7).

39. Refiriéndose al informe publicado en el documento SCIT/SDWG/2B¢lagacion de la
Oficina Europea de Patentes, en tanto que Responsable del Equipo Técnico, presentd un
informe oral sobre los progresos realizados por el Equipo Técnico y los acuerdos concertados
por el Grupo de Trabajo sobre la Reforma de la IPC, ensida denoviembre d002, en
relacion con la revision de las normas de la OMPI relacionadas con la IPC.

40. EI SDWG tom6é nota del informe del
Equipo Técnico sobre Normas de la OMPIl y
Reforma de la Clasificacion Internacional de
Patentes (IPC)Equipo Técnicale la

Norma ST.8 de la OMPI), tal como figuraba en
el documento SCIT/SDWG/2/7.

41. EI SDWG apoy¢ la labor realizada hasta
la fecha por el Equipo Técnico, asi como la
orientacion adoptada en relacion con el
mandato que le habisonfiado el Plenario del
SCIT.
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Punto 8 del orden del dia: Establecimiento de un repertorio de productos de datos electronicos
elaborados por oficinas de propiedad intelectual a los fines de la difusién de sus informaciones
sobre propiedad intelectualdfea N32) (documento SCIT/SDWG/2/8).

42. La Delegacion de Rumania presentd un informe sobre las deliberaciones del Equipo
Técnico en relacion con el repertorio de productos electronicos. Como consecuencia de dichas
deliberaciones, la Oficinaimana habia elaborado un prototipo de sistema de repertorio de
productos electronicos, del que ofrecié una demostraciéon al SDWG.

43. La Delegacion de Rumania propuso que la Oficina Internacional apoyase el sistema
elaborado por el Equipo Técnigogsiblemente por medio del proyeadPONET, habida
cuenta de su mayor conectividad y sus recursos en materia de plataformas informaticas.

44. Durante los debates, se expresaron dudas acerca de cdmo podria la Oficina Internacional
apoyar servi@s adicionales sin haber participado en el proceso de deliberacion y creacién. En
los debates subsiguientes se puso de manifiesto el apoyo general al sistema centralizado en su
forma actual. Se expresaron asimismo preocupaciones en relacion con et alearapertorio

de productos del sistema y el grado en que los mantenedores del sistema podrian supervisar a
los usuarios del sistema y a las busquedas que éstos realizasen. Se convino de manera general
en que debia respetarse el anonimato de los usyaei@ debia poder supervisarse la

informacion relativa a los administradores del Estado miembro y a sus acciones de control del
repertorio.

45. EI SDWG convino en que:

i) Los miembros del Equipo Técnico
participasen en una prueba limitada prawa la
produccion, con el apoyo de la Oficina rumana;

i) el SDWG invitase a las delegaciones
que no participaban en el Equipo Técnico pero
desearan participar en la prueba previa a la
produccion a informar de ello mediante un
mensaje de correo electromi@al SCIT; y

iii) el Equipo Técnico elaborara un
informe para la proxima reunion del SDWG.
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Punto 9 del orden del dia: Informe de la Secretaria sobre los progresos realizados en relacion
con la Tarea N20 (Elementos figurativos de las marcas) (docoto&SCIT/SDWG/2/9)

46. Los debates se basaron en el documento SCIT/SDWG/2/9.

47. EI SDWG tomo nota del contenido del
documento y de sus dos anexos e hizo suyas las
préximas etapas del procedimiento tal como se
habian formulado; a salvgel analisis

detallado de los resultados recopilados a los
fines de elaborar una recomendacion sobre el
modo en que podian capturarse y presentarse
en pantalla los elementos figurativos de las
marcas.

48. Las delegaciones de Francia y Estadosdds de América apuntaron a la posibilidad de
gue algunos entrevistados hubiesen malinterpretado ciertas preguntas del cuestionario; en
particular, las preguntdsa), 8.b) y8.c) del cuestionario.

Puntol0 del orden del dia: Informe del Equipo Téamgobre las Bibliotecas Digitales de
Propiedad Intelectual (BDPI) relativo a los progresos en el desarrollo de normas (Tdi@ga N°
(documentdSCIT/SDWG/2/10)

49. La Secretaria present6 el docume8OIT/SDWG/2/10 en calidad de Responsable de la
tarea e inform6 al SDWG de que el Equipo Técnico sobre las BDPI estaba dispuesto a prestar
apoyo al proceso continuado que se exponia en este documento, en caso de que el SDWG y
posteriormente el Plenario del SCIT aprobaran el documento. La Secretarfadrdl SDWG

de que estaba disponible una pequefia asignacion presupuestaria correspondiente al afio

civil 2003 para las actividades expuestas en el documento SCIT/SDWG/2/10, a reserva de la
aprobacion del SDWG. La Secretaria expuso las actividades queeataptrender el Equipo
Técnico sobre las BDPI y efectud las recomendaciones siguientes:

i) Establecimiento del programa sobre Normas de BDPI expuesto en el informe del
primer taller.

Tras aceptar la recomendacion, la Oficina Internacional iniciaridta keonjunta con el
Equipo Técnico para poner en practica las seis recomendaciones siguientes y propondria un
programa sobre normas BDPI para el bienio siguiente.

i) Deberia elaborarse y recomendarse a los Estados miembros que desearan participar
en unentorno de BDPI mundial un conjunto de politicas y normas basicas y no vinculantes.

El Equipo Técnico iniciaria la labor para presentar una serie preliminar de
recomendaciones sobre politica en la tercera reunién del SDWG.

iii) Se recomendaba el comprmm de las BDPI respecto de los identificadores fijos y
del acceso a objetos de colecciones de BDPI centrales.

El Equipo Técnico elaboraria un ejemplo de declaraciéon de compromiso para presentarla
en la tercera reunion del SDWG.
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iv) Deberia adoptarse umnorma que especificara la mecanica y la forma de los
identificadores fijos.

La Oficina Internacional prepararia un breve informe comparativo con recomendaciones
y lo someteria a examen en la cuarta reunién del SDWG.

v) Establecimiento de un registr@dDPI en el sistema de BDPI mundial.

La Oficina Internacional elaboraria un prototipo sencillo en cooperaciéon con un reducido
namero de oficinas interesadas e informaria de ello durante la cuarta reunién del SDWG.

vi) Prototipo de busqueda y recuperéni

La Oficina Internacional participaria en actividades de investigacion, experimentacion y
colaboracién con las oficinas interesadas y daria cuenta de los resultados en la cuarta sesion del
SDWG.

vii)  Establecimiento de un proceso de validacion denmas.

El Equipo Técnico elaboraria y propondria en la cuarta reunion del SDWG un modelo en
la forma expuesta en la recomendacrotel documento SCIT/SDWG/2/10.

50. Enrespuesta a determinados temores planteados con respecto a la recoméjdation
documento SCIT/SDWG/2/10 relativa a la falta de normas pertinentes que satisficieran
plenamente los requisitos basicos para su utilizacion en las funciones de busqueda y
recuperacion en las BDPI, la Secretaria aclaro la redaccién inadecuada deddnalse de la
recomendacion mencionada para indicar que no se proponia elaborar nuevas normas en esta
esfera; antes bien, la frase tenia por fin indicar que actualmente habia un desequilibrio entre la
funcionalidad de las normas existentes y su faadida aplicacion.

51. A continuacion, varias delegaciones sefalaron que se trataba de un informe (til en el que
se observaban avances en la direccion adecuada, que la esfera més apropiada para hacer
avanzar la labor era la de las cuestiones nedata la tecnologia y que deberia otorgarse al

Equipo Técnico el mandato de investigar dichas cuestiones en cuanto tuviera ocasion de ello,
contando con el pleno apoyo del SDWG.

52. EI SDWG aprobé las recomendaciones en
la manera en que figurabaen el documento
SCIT/SDWG/2/10.

Punto 11 del orden del dia: Informe verbal sobre los progresos del Equipo Técnico sobre
Normas para el Tratamiento e Intercambio Electrénicos de Datos (EDPES) (T&rd&s N,

18y19)

53. La Secretaria infam6 al SDWG de que debido al escaso nivel de participacion entre los
miembros del Equipo Técnico EDPES, no habia un informe exhaustivo sobre las actividades de
dicho Equipo. La Secretaria indicé que debido a la naturaleza de la labor asignada al Equipo
Técnico EDPES era necesaria la amplia participacion de personas expertas en la esfera de las
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normas electrénicas, que gozaran preferiblemente de experiencia activa en la elaboracion de
normas, asi como de conocimientos sobre las actividades de tecnaedgaaformacion
dentro de la organizacion participante.

54. Tras un breve debate sobre la cuestion, el
SDWG solicitd a la Secretaria que:

i) difundiera una circular en la que se
invitara a las oficinas a examinar su
participacion en el Equipdécnico EDPES vy,
en caso necesario, efectuar nuevos
nombramientos para formar parte de dicho
equipo teniendo en cuenta el perfil de los
participantes, que debia ser establecido por la
Secretaria para ser incluido en la circular;

i)  adjuntara un anexa la lista de
tareas del SDWG en el que se indicaran todos
los equipos técnicos que estuvieran en
funcionamiento, las tareas abarcadas por cada
equipo y las personas que representaran a los
Estados miembros que tomaran parte en las
deliberaciones de los @@pos técnicos;

iii)  unavez al aio, difundiera una
circular en la que figurara informacion
actualizada del tipo de la sefialada en el
apartadoii), junto con una invitacion a cada
destinatario para que reconsiderara su
participacion.

Punto 12 del ordedel dia: Informe de la Oficina Europea de Patentes sobre los progresos en
la labor de hacer accesible, mediante el servicio de registro de patentes EPIDOS, la
informacion relativa a la entrada en la fase nacional (regional) de las solicitudes inteatesio
del PCT publicadas (Tarea I493) (document&CIT/SDWG/2/11)

55. EI SDWG tomo nota del informe de la Oficina Europea de Patentes sobre los progresos
en la labor de hacer accesible la informacion relativa a la entrada en la fase naciaoab{jeg

de las solicitudes internacionales del PCT publicadas, mediante el servicio de registro de
patentes EPIDOS.

56. EI SDWG solicit6 a la Secretaria que
difundiera una circular en la que se invitara a
enviar sus datos a la OEP a las oficinas d
propiedad industrial que no hubieran
comenzado a hacerlo. En un anexo de la
mencionada circular se indicarian los requisitos
técnicos para el suministro de datos a la OEP.
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57. EI SDWG decidio que la Secretaria
remitiera cada dos afios al SDW@ informe
periodico de los avances realizados en la
Tarea N°23.

Punto 13 del orden del dia: Calendario de actividades (docurS&hWySDWG/2/12)

58. EI SDWG acordo el siguiente calendario
de actividades para el afi2003:

5 a9 de mayo de ZIB Tercera reuniéon
del SDWG
(SCIT/SDWG/3)

1 a 5 de diciembre de 2003Cuarta reunion
del SDWG
(SCIT/SDWG/4).

59. El proyecto de informe fue enviado a los participantes en la segundiémnedel SDWG
para examen y comentarios.

60. Elinforme fue aprobado por el SDWG.

[Siguen los Anexos]
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ANNEXE I/ANNEX |
|. ETATS MEMBRES/MEMBER STATES

(dans l'ordre alphabétique des noms francais des Etats)
(in the alphabetical order of the names in Frentthe States)

ALGERIE/ALGERIA

Nor-Eddine BENFREHA, conseiller, Mission permanente, Genéeve

Mohamed CHABAWE, conseiller, Mission permanente, Genéve

ALLEMAGNE/GERMANY

Hubert ROTHE, Head, Industrial Property Information for the Public, Supply of dfitee,
German Patent and Trademark Office, Munich

AUTRICHE/AUSTRIA

Elvira GRONAU (Mrs.), Head, Technical Department XI, Austrian Patent Office, Vienna

AUSTRALIE/AUSTRALIA

Andrew GUILD, Project Manager Systems, New Patent Solution Project, IP Aastral
Woden

BELARUS/BELARUS

Irina EGOROVA (Mrs.), First Secretary, Permanent Mission, Geneva

BULGARIE/BULGARIA

Radoslava DENEVA (Mrs.), Head, Information, Publication Activity and IP State Registers
Department, Bulgarian Patent Office, Sofia

Ivanka TONEVA (Mrs.), Principal Expert, Information, Publication Activity and IP State
Registers Department, Bulgarian Patent Office, Sofia
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CANADA

John ROMBOUTS, Technical Architect, Canadian Intellectual Property Office, Hull

CHINE/CHINA

BU Fang, Deputy Diector General, Automation Department, State Intellectual Property
Office of the People’s Republic of China, Beijing

COLOMBIE/COLOMBIA

Luis Gerardo GUZMAN VALENCIA, Ministro Consejero, Mision Permanente, Ginebra

COSTARICA

Alejandro SOLANO, Minister Counsellor, Permanent Mission, Geneva

CROATIE/CROATIA

VesnaCERNELC-MARJANOVIC (Mrs.), Head of IT & D, State Intellectual Property
Office, Zagreb

Tatjana PLESA (Mrs.), Information Technology Centre, State Intellectual Property Office,
Zagreb

EGYPTE/EG/PT

Assem ALI, Technical Examiner, Egyptian Patent Office, Cairo

ESPAGNE/SPAIN

Ignacio MUNOZ OZORES, Jefe del Servicio de Documentacion, Departamento de Patentes e
Informacién Tecnoldgica, Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, Madrid
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ETATS UNIS DAMERIQUE/UNITED STATES OF AMERICA

Edmond RISHELL, International Liaison Staff, Patent and Trademark Office, Department of

Commerce, Washington, D.C.

Bruce COX, Senior Advisor for XML Technologies, System Development and Maintenance

Office of the Chief Idormation Officer, Patent and Trademark Office, Department of
Commerce, Washington, D.C.

Dominic KEATING, Intellectual Property Attaché, Permanent Mission, Geneva

FEDERATION DE RUSSIE/RUSSIAN FEDERATION

Olga |I. SEROVA (Mrs.), Principal Specialist, Imteational Relations Department, Russian
Agency for Patents and Trademarks (ROSPATENT), Moscow

Valeria MAKSIMOVA (Mrs.), Deputy Head Information, Resources Development
Department, Federal Institute of Industrial Property (FIPS), Moscow

FRANCE
JeanFrargois LESPRIT, chargé de mission, Institut national de la propriété industrielle

(INPI), Paris

GUATEMALA

Andrés WYLD, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

HONGRIE/HUNGARY

Eva BAKOS (Mrs.), Deputy Director, Industrial Property Information and &dion Centre,
Hungarian Patent Office, Budapest

Zsuzsanna TOROCSIK (Mrs.), Deputy Head, Information Technology Department,
Hungarian Patent Office, Budapest

INDE/INDIA

Preeti SARAN (Mrs.), Counsellor, Permanent Mission, Geneva
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INDONESIE/INDONESIA

AndiNOORSAMAN SOMMENG, Director of Information Technology, Directorate General
of Intellectual Property Rights, Jakarta

IRLANDE/IRELAND

Dolores CASSIDY (Mrs.), Patent Examiner, Patents Office, Kilkenny

JAPON/JAPAN

Yoshihiro FUJI, Deputy Director, Rant Information Promotion Policy Office, Patent
Information Division, Japan Patent Office, Tokyo

Hirofumi MURAMORI, Assistant Director, Information Systems Affairs Division,
Information Technology Planning Office, Japan Patent Office, Tokyo

LITUANIE/LI THUANIA

Saulé DAUKUVIENE (Ms.), Chief Specialist, Industrial Property Information, State Patent
Bureau, Vilnius

NIGERIA/NIGERIA

Aliyu Muhammed ABUBAKAR, Counsellor, Nigeria Trade Office, Permanent Mission,
Geneva

NORVEGE/NORWAY

Freddy STROMMEN, Had, Administrative Support Section, Trademark, Patent and Design,
Norwegian Patent Office, Oslo

POLOGNE/POLAND

Richard KARCZEWSKI, IT Specialist, Informatics Department, Polish Patent Office,
Warsaw
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PORTUGAL

Maria Luisa ARAUJO (Mme), chef de départent, Institut national de la propriété
industrielle (INPI), Lisbonne

José Sérgio DE CALHEIROS DA GAMA, conseiller juridique, Mission permanente, Genéve

REPUBLIQUE DE COREE/REPUBLIC OF KOREA

YUN Young-Woo, Deputy Director, Information Planning Divisipiiorean Industrial
Property Office, Taejon

HWANG EunTaek, Deputy Director, Information Planning Division, Korean Industrial
Property Office, Taejon

AHN, JaeHyun, Intellectual Property Attaché, Permanent Mission, Geneva

ROUMANIE/ROMANIA

Bogdan BORKBCHIEVICI, Director, National Patent Library, Information Systems, State
Office for Inventions and Trademarks (OSIM), Bucharest

Adriana ATANASOAIE (Mrs.), Head, IT Section, State Office for Inventions and
Trademarks (OSIM), Bucharest

ROYAUME-UNI/UNITED KINGDOM

Geoff COURT, Personnel & Pay Policy, The Patent Office, Newport

SAINT-SIEGE/HOLY SEE

Diarmuid MARTIN, Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva

SUEDE/SWEDEN

Kerstin BERGSTROM (Mrs.), Head, Patent Information Division, Swedish Patah
Registration Office, Stockholm

SUISSE/SWITZERLAND

Roland TSCHUDIN, chef, séminaires, Institut fédéral de la propriété intellectuelle, Berne
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THAILANDE/THAILAND

Supark PRONGTHURA, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

II.  ORGANISATIONS NTERGOUVERNEMENTALES/
INTERGOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

ORGANISATION AFRICAINE DE LA PROPRIETE INTELLECTUELLE
(OAPI)/AFRICAN INTELLECTUAL PROPERTY ORGANIZATION (OAPI)

Hamidou KONE, chef, Service informatique et statistique, Yaoundé

OFFICE EUROPEEN DESBREVETS (OEB)/EUROPEAN PATENT OFFICE (EPO)

Marc KRIER, Director, Applied Research and Development, Rijswisk
Graham DAY, Directorate 4.1.7, Development and Maintenance, Rijswisk

Georg PANTOGLOU, Director, Goperation Programmes and INPADOC, Vianna
SubOffice, Vienna

Johannes KIESBAUER, Director, Publications, Vienna

BUREAU BENELUX DES MARQUES (BBM)/BENELUX TRADEMARK OFFICE
(BBM)

JeanMarie PUTZ, IT Manager, La Haye

. ORGANISATION NON GOUVERNEMENTALE
NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATION

Fédérabn internationale des conseils en propriété industrielle (FICPI)/International
Federation of Industrial Property Attorneys (FICPGlaus Michael MAYR (President,
Documentation, Organisation, Communication Commission, Florence)
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IV. BUREAU/OFFICERS

Président/Chair: Hubert ROTHE (Allemagne/Germany)

Vice-présidents/ViceChairs: JeanFrancois LESPRIT (France)
Claudio R. TREIGUER (Brésil/Brazil)

Secrétaire/Secretary: Neil WILSON (OMPI/WIPO)

V. BUREAU INTERNATIONAL DE L’'ORGANISATION MONDIALE
DE LA PROPRIETE INTELLECTUELLE (OMPI)/
INTERNATIONAL BUREAU OF THE
WORLD INTELLECTUAL PROPERTY ORGANIZATION (WIPO)

Division des services informatiques/Information Technology Services Division:

Neil WILSON (chef/Head); Angel LOPEZ SOLANAS (chef, Servicesd®rmes et de la
documentation/Head, Standards and Documentation Service); James FULLTON (conseiller
principal/Senior Counsellor); Roger HOLBERTON (analyptegrammeur principal/Senior
AnalystProgrammer, Applications Development and Support Secti@ingsgs Applications

Unit)

Division des projets informatiques/Information Technology Projects Division: Karl KALEJS
(chef de projet, Groupe des dépbts électroniques/Project Manager, Electronic Filing Unit)

Département des marques, des dessins et moaglastriels et des indications

géographiques/ Trademarks, Industrial Designs and Geographical Indications Department :
Grégoire BISSON (chef, Section des enregistrements internationaux de dessins et modéles
industriels et des projets spéciaux/Head, maional Industrial Designs Registrations and
Special Projects Section)

[L’annexe Il suit/Annex Il follows]
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ORDEN DEL DIA

Apertura de la reunién

Eleccién del Presidente y de dos Vicepresidentes

Aprobacion del orden del dia

Repertorio de las tareas del SDWG

a)

b)

Examen de la lista de tareas del SDWG
Véase el documento SCIT/SDWG/2/2.

Examen de las solicitudes de nuevas tareas
Véanse los documentos SCIT/SDWG/2/3 y SCIT/SDWG/2/4.

Revision de la Norma ST.6 de @QMPI (Tarea N29)

a)

b)

Informe verbal del Responsable de la Tarea sobre los progresos del Equipo
Técnico encargado de la revision de la Norma ST.6 de la OMPI

Propuesta del Equipo Técnico de la Norma ST.6 de la OMPI de revision de la
Norma ST.6 de la ONRI
Véase el documento SCIT/SDWG/2/5.

Revision de la Norma ST.10/C de la OMPI (Tarea3y

a)

b)

Informe verbal del Responsable de la Tarea sobre los progresos del Equipo
Técnico de la Norma ST.10/C de la OMPI

Propuesta del Equipo Técnico de la Ner®T.10/C de la OMPI de revision de la
Norma ST.10/C de la OMPI
Véase el documento SCIT/SDWG/2/6.

Revision de las normas de la OMPI que tengan que modificarse teniendo en cuenta la
reforma de la IPC (Tarea Nf1)

a)

b)

Informe verbal del Responsable ideTarea sobre los progresos del Equipo
Técnico sobre Normas de la OMPI y Reforma de la IPC

Propuesta(s) del Equipo Técnico sobre Normas de la OMPI y Reforma de la IPC
de revisién de las normas de la OMPI
Véase el documento SCIT/SDWG/2/7.
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Estableaniento de un repertorio de productos de datos electronicos elaborados por
oficinas de propiedad intelectual a los fines de la difusién de sus informaciones sobre
propiedad intelectual (Tarea [S2)

a) Informe verbal del Responsable de la Tarea relatilasgrogresos del Equipo
Técnico sobre el Repertorio de Productos Electrénicos

b)  Propuesta(s) del Equipo Técnico sobre el Repertorio de Productos Electronicos
relativa(s) al repertorio
Véase el documento SCIT/SDWG/2/8.

Informe de la Secretaria s@blos progresos realizados en relacion con la Tare20N°
(Elementos figurativos de las marcas)
Véase el documento SCIT/SDWG/2/9.

Informe del Equipo Técnico sobre las BDPI relativo a los progresos en el desarrollo de
normas (Tarea N2O)
Véase eblocumento SCIT/SDWG/2/10.

Informe verbal sobre los progresos del Equipo Técnico sobre Normas para el
Tratamiento e Intercambio Electrénicos de Datos (Taréas3\ 17, 18 y19)

Informe de la Oficina Europea de Patentes sobre los progresosadiotade hacer
accesible, mediante el servicio de registro de patentes EPIDOS, la informacién relativa
a la entrada en la fase nacional (regional) de las solicitudes internacionales del PCT
publicadas (Tarea N®3)

Véase el documento SCIT/SDWG/2/11.

Calendario de actividades
Véase el documento SCIT/SDWG/2/12.

Resumen de los debates por el Presidente

Clausura de la reuniéon

[Sigue el Anexo 1]
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REVISION DE LA NORMA ST.6 DE LA OMPI

1. Reuvision del parraf@ de la NormaST 6 de la OMPI aprobada por el Grupo de Trabajo
del SCIT sobre Normas y Documentaciorbéele diciembre d&2002, en su segunda reunion:

Insertar la siguiente referencia a la Norma ST.1 de la OMPI:

Norma ST.1 de la OMPI Recomendacion relativa a los elementos minimos de datos
necesarios para la identificacion exclusiva de documentos de
patente;

2. Revision del parrafd3 de la Norm&T.6 de la OMPI aprobada por el Grupo de
Trabajo del SCIT sobre Normas y Documentaciof e diciembre de2002, en su segunda
reunion:

13. Se formulan las siguientes recomendaciones a modo de orientacién para las oficinas de
propiedad intelectual que deseen modificar sus sistemas de numeracion o adoptar nuevos
sistemas de numeracion para los documentos de patente publicados:

a) el nimero de publicacidn deberia estar formado Unicamente por digitos (es decir,
nameros);

b) el namero total de digitos, que no debe exceder de 13, debe ser determinado por
cada oficina de propiedad industrial en funcion de sus necesidades. El nimero de digitos debe
ser lo méas reducido posible para satisfacer esas necesidades;

c) el nimero dado a un documento de patente publicado (publicacion de primer
nivel segln la Norma ST.16 de la OMPI) deberia ir aumentando en una secuencia numeérica
dentro de un afio dado o de un periodo més largo.

d) el nimero dado a un segundo documento de patente publicado o a cualquiera de
los posteriores en virtud de una misma solicitud debe ser el mismo nimero que el dado al
primer documento de patente publicado en virtud d e dicha solicitud; por ejemplo, el
numero 1/2002/000002 se utilizaria para la publicacion de primer nivel (por ejemplo,
publicacién de una solicitud a los 18 meses), para la publicacién de la patente concedida y para
las correcciones resultantes de una solicitud Unica y sus publicaciones. Para la identificacion
completa de un documento de patente, véase la Norma ST.1 de la OMPI.

e) el nimero deberia ser utilizado Unicamente para los documentos de patente
resultantes de una Unica solicitud. Por ejemplo, en el caso en que se utilice la misma
secuencia numérica para mas de un tipo de derecho de propiedad industrial (por ejemplo,
patente de invencion y modelo de utilidad) o mas de una oficina regional dentro de un pais u
organizacion, no debera utilizarse mas de una vez el mismo numero de publicacién:

i) para establecer numeros de documento lo suficientemente exclusivos, las
oficinas pueden utilizar identificadores adicionales de uno o dos digitos, por ejemplo,
para la designacién del tipo de derecho de pro piedad industrial o la oficina regional, en
caso de que sea necesario. Deberan considerarse incluidos los identificadores
adicionales dentro del niumero maximo de digitos establecido en el parrafo 13. b). Los
cédigos de la Norma ST.16 de la OMPI, cuando s e utilicen tal y como se recomienda en
la Norma ST.1 de la OMPI, son los mas idéneos para suministrar informacion sobre el
nivel de publicacién. La Norma ST.16 de la OMPI también proporciona informacion
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sobre algunos tipos de derechos de propiedad industr ial, cuando se refieren inicamente
a documentos de patente;

i)  cuando una solicitud genere solicitudes adicionales (por ejemplo, una
solicitud en la que se reivindique la prioridad nacional, la continuacion de una solicitud
anterior, una solicitud divisional, etc.), estas solicitudes adicionales deberan considerarse
solicitudes independientes y se les debera asignar un nimero de publicacion distinto;

f) de ser apropiado, el afio de publicacion del documento de patente podria formar
parte del nimero de publicacién, en cuyo caso, el nimero de publicacién podria estar
constituido por el afio, el numero de serie y, en caso necesario, un identificador adicional tal y
como se prevé en el apartado e):

i) enelcaso del afio, éste debera representarse mediante cuatro digitos
segun el calendario gregoriano y precediendo al nimero de serie;

i) enelcasodel nimero de serie, se recomienda que el nimero de serie
compuesto como maximo por siete digitos sea exclusivo, en el sentido del apartado e),
para todas las publicaciones de documentos de patente;

iii) el orden de los elementos debera ser:

a. el identificador, en caso necesario;
b. el afo, en caso de considerarse adecuado;
c. el nimero de serie;

9) en aras de la legibilidad del nimero de publicacion, cuando s e presente en forma
visual:

i) elidentificador, la designacion del afio y el nimero de serie se podran
separar mediante una barra oblicua, un guién o un espacio;

i)  se podran afiadir al nimero de serie digitos adicionales mediante el uso de
comas, puntos o espacios.

Ejemplos de presentacién de nimeros de publicacién con arreglo a esta recomendacion;

2001-12345 2001/12345
2001/1234567 2001/1,234,567 2001/1.234.567 2001/1 234 567
1234567890 1,234,567,890 1.234.567.890 1234 567 890

En caso de que distintos tipos de derechos de propiedad industrial compartan una secuencia
numeérica:

2003/123456 para una patente de invencion
2003/123457 para una publicacién de modelo de utilidad
2003/123458 para una patente de dibujo o modelo industrial, etcétera

0, en caso de que produzca una superposicion en la secuencia numérica de distintos tipos de
derechos de propiedad industrial y se utilice un identificador adicional para establecer la identificacién
especifica, por ejemplo, 10 para una patente de invencion, 20 para un modelo de utilidad, 30 para una
patente de dibujo o modelo industrial:

10/2003/123456 para una patente de invencién
20/2003/123456 para una publicacién de modelo de utilidad
30/2003/123456 para una patente de dibujo o0 modelo industrial, etcéte ra.
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0, en caso de que se produzca una superposicion en la secuencia numérica de distintas oficinas
regionales dentro de un pais u organizacion y se utilice un identificador para establecer una
identificacion exclusiva:

1/2003/1234567 para una patente de invencion de la regién A, utilizandose el 1 como
identificador

2/2003/1234567 para una patente de invencién de la regiéon B, utilizadndose el 2 como
identificador

[Sigue el Anexo 1V]
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ANEXO IV

REVISION DE LAS NORMAS ST.7/A'Y ST.10/B DE LA OMPI

NORMA ST.7/A DE LA OMPI

1. Reuvision del titulo de la Norma ST.7/A de la OMPI, aprobada por el Grupo de Trabajo
del SCIT sobre Normas y Documentacioréele diciembre de2002, en su segunda reunion:

Titulo — Afiadir una referencia a la nota de pie de paginkeajue se explique el posible
conflicto con la Norma ST.6 de la OMPI. La nota en si podria incorporarse al final de la
Norma después del parra2s.

MICROFORMATO FICHA DE VENTANILLA 8-UP"

l . . . .
No se ha actualizado esta Norma para incorporar las revisiones de la Norma ST.6 de la

OMPI debido al uso muy limitado de este medio por parte de las oficinas de propiedad
industrial. No se prevé que otras oficinas suministren datos mediante este medio en el
futuro.

2. Revisién del parrafd8 de la Norma ST.7/A de l@MPI, aprobada por el Grupo de
Trabajo del SCIT sobre Normas y Documentaciéf éediciembre de2002, en su segunda
reunion:

Péarrafol8— Afiadir una referencia a la misma nota de pie de pagina.

4-15 numero de documento de conformidad con la Norma ST.6 1 de la OMPI (o ST.13 si
los nimeros de solicitud se emplean como nimeros de publicacién)

3. Revision del parrafd9 de la Norma ST.7/A de la OMPI, aprobada por el Grupo de
Trabajo del SCIT sobre Normas y Documentaciof éédiciembre de2002, en su segda
reunion:

Parrafol9— Afadir una referencia a la misma nota de pie de pagina.

19. Avraiz de la modificacion de las zonas de perforacion para indicar el
namero de documento, la fecha de la publicacién y los simbolos de la
clasificacién internacional de patentes, las columnas 36 a 52 de las zonas de
perforacion para la libre perforacion de la oficina receptora, se reduciran a las
columnas 49 a 52",

NORMA ST.10/B DE LA OMPI

1. Revision del parrafo 11.b) de la Norma ST.10/B de la OMPI, aprobada (@nueb de
Trabajo del SCIT sobre Normas y Documentaciéf éediciembre de2002, en su segunda
reunion:
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11.b) el nimero de publicacion del documento de patente tal como lo
proporciona la oficina publicadora con arreglo a la Norma ST.6 (13 posiciones de
caracter en el cadigo de barras).

2. Revision del parrafd4 de la Norma ST.10/B de la OMPI, aprobada por el Grupo de
Trabajo del SCIT sobre Normas y Documentaciéf e diciembre de2002, en su segunda
reunion:

14. Alas oficinas de propiedad industrial que tengan previsto cambiar sus actuales
sistemas de numeracion o comenzar nuevos sistemas de numeracion para documentos o
solicitudes de patente publicados (cuando se utilicen los nimeros de solicitud como nimeros
de publicacion), se recomienda que el cddigo de barras tenga 19 caracteres.

Posicién Descripcion
1 Cadigo de inicio/final (*)”;
2,3 Cédigo ST. 3
4,5 Reservado para las oficinas que tengan previsto indicar, con

arreglo a la Norma ST.6 de la OMPI, un identificador de uno o
dos digitos.

» Encaso de que se utilice inicamente un identificador de
un digito, se dejara en blanco la posicion 4, es decir,
tendra caracter de “espacio” segun el Cuadro 1,y la
posicion 5 debera reservarse para el identificador.

* Encaso de que no se indique en abs oluto dicho
identificador, se deberan dejar en blanco las
posiciones 4 y 5.

4,5 Posicién 4 — Deberia dejarse siempre en blanco, es decir,
(Gnicamente cuando | tendrd el caracter de “espacio” con arreglo al Cuadro |.
se utilice el nimero Posicién 5 — Reservada para las oficinas que tengan previsto

de solicitud como indicar, con arreglo a la Norma ST.6 de la OMPI, el tipo de
numero de derecho de propiedad industrial como parte del nimero de
publicacién) solicitud mediante un cddigo de letras. En caso de que no se

indique dicho cddigo de letras, la posicion 5 también debera
dejarse en blanco.
6-16 a) Resto del nimero de publicacion (11 caracteres restantes con
arreglo a la Norma ST.6 de la OMPI, es decir, afio de cuatro
digitos y niUmero de serie de siete digit 0s) o
b) Numero de solicitud utilizado como ndmero de publicacion
(11 caracteres con arreglo a la Norma ST.13).
17,18 Cédigo ST. 16

19 Cadigo de inicio/final (*)”

Si el nUmero de documento, representado por los caracteres situados en la posicién 6 a

la 16, tienen menos de 11 caracteres, se completara con ceros a la izquierda, por ejemplo,
*CCee00000679439B5*. Si el nimero del documento contiene la designacion de un a fio en
cuatro digitos anteriores al nUmero de serie y si el nimero de serie tien e menos de siete
digitos, se completara con ceros por la izquierda del nimero de serie, por ejemplo,
*CCe020010012345A1*. Siel cédigo ST. 16 no incluye un digito en la segunda posicién, se
codificard con un espacio, por ejemplo, *CC ©020010012345A0*2.

El cédigo de inicio/final de la fuente “codigo de bar@®' suele epresentarse con el simbolo
de lectura corriente “*”.

En esos ejemplos, el punto indica un espacio en blanco (caracter de “espacio” conforme al
cuadral).
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3. Revision del parrafd6 de la Norma ST.10/B de la OMPI, aprobada por el Grupo de
Trabajo del SCIT sobre Normas y Documentacitf éediciembre de2002, en su segunda

reunion:

16. A continuacion se ofrecen egemplos de datos de cédigo de barras con arr eglo a lo
expuesto en los parrafos 14y 15:*

a)

*CCee00002540533B1*
*CCe220030654321A1*
*CC3020031234567B1*
*CCe020001234567A1*
*CCea20001234567A1*

(nGmero de publicacion segun la Norma ST.6 de la OMPI)
(nimero de publicacion segun la Norma ST.6 de la OMPI)
(nimero de publicacion segln la Norma ST.6 de la OMPI)
(nimero de solicitud segin la Norma ST.13 de la OMPI)
(nuimero de solicitud segun la Norma ST.13 de la OMPI)

[Sigue el AnexoV]
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ANEXOV

INTRODUCCION GENERAL A LA PARTE 7 DEL MANUAL DE LA OMPI

Revision de los parraf®all de la Intraluccién General a la Parfedel Manual de la
OMPI de Informacion y Documentacion en materia de Propiedad Indusagabbada por el
Grupo de Trabajo sobre Normas y Documentacion del SCIT eldiaiembre de2002, en su
segunda reunion:

Estudio de sistmas de numeracion

8. Con el fin de comprender mejor el “Estudio de sistemas de numeracion utilizados por
Oficinas de propiedad industrial, 0 que se prevé utilizar, respecto de las solicitudes,
documentos publicados y derechos registrados”, que se reproduc e en la Seccién 7.5, se
recomienda consultar las Normas ST.13 y ST.6 de la OMPI, que establecen formatos
normalizados para la numeracion de solicitudes de patente, certificados de proteccion
suplementaria, dibujos y modelos industriales y esquemas de traza do de circuitos integrados y
para la numeracién de documentos de patente publicados, respectivamente.

9. El Estudio de sistemas de numeracién mencionado en el parrafo 8 proporciona ejemplos
de formas de presentacién de nimeros de solicitud (véase el Cuadr o I) y nimeros de
publicacién o de registro (véase el Cuadro Il) de muchos paises. Los ejemplos no recogen,
respecto de cada oficina de propiedad industrial, todos los componentes necesarios para
identificar Gnicamente una solicitud o un documento de pate nte publicado. Se recomienda a
los usuarios consultar las Normas ST.13 y ST.6 de la OMPI cuando tengan dudas sobre la
exactitud del nimero de la solicitud o de la publicacion.

10. Como norma general, se puede decir que son necesarios los tres elementos s iguientes a
los solos fines de identificar una solicitud de patente: el cédigo de dos letras segin la

Norma ST.3 de la OMPI para la identificacion de la oficina u organizacién que la publica, una
serie de dos o cuatro digitos para indicar el afio (o el pe riodo de afios) de presentacion de la
solicitud y un nimero de serie asignado a la solicitud individual. Ademas de esos elementos,
algunas oficinas indican el tipo de derecho de propiedad industrial utilizando cdigos

alfabéticos o numéricos como parte del niumero.

11. Normalmente, la identificacion completa de un documento publicado incluye cuatro
elementos, a saber: el cédigo de dos letras de la oficina u organizacion que la publica, segin
la Norma ST.3 de la OMPI, un niumero de documento de 13 digitos como maximo segun la
Norma ST.6 de la OMPI, el cadigo de tipo de documento segln la Norma ST.16 para indicar el
nivel de publicacién, y (en algunos casos) la fecha de publicacién del documento, tal y como se
prevé en los codigos INID (40) a (48) de la Norma ST.9 de la OMPI. Los nameros de
publicacién de algunas oficinas contienen, como parte del segundo elemento, una indicacién
del afio de publicacién del documento de patente. Véase la Norma ST.1 de la OMPI para
obtener informaciones detalladas relativas a | a identificacion exclusiva de documentos de
patente.

[Fin del AnexoV y del documento]



